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I.
Zadost o pfednostni projednani véci

Zalobce Zalobou napadal rozhodnuti zalovaného ze dne 18. ¢ervence 2019, &j. MHMP
1214651/2019 (,,napadené rozhodnuti®). Méstsky soud v Praze (,,soud*) vydal v fizeni
o zalob¢ dne 11. unora 2020, ¢.j. 10A 160/2019 — 171, rozsudek, kterym napadené
rozhodnuti zrusil a véc vratil Zalovanému, jako odvolacimu spravnimu organu, k dal§imu
fizeni (,,rozsudek®). Proti rozsudku podal Zalovany kasacni stiznost s tim, ze Nejvyssi
spravai soud (,NSS“) vydal dne 5. unora 2021 rozhodnuti, ¢j. 3 As 59/2020 — 68
(,,rozsudek NSS*), kterym rozsudek zrusil a véc vratil soudu k dal$imu fizeni.

Osoba ztcastnéna si timto dovoluje zdvofile pozZadat Mé&stsky soud v Praze
vhnovém fizeni o pfednostni projednani a rozhodnuti véci, a to ze
zavazného duvodu, jak bude oduvodnéno niZe.

Osoba zucastnéna pfedné uvadi, Ze Zadost o pfednostni projednani a rozhodnuti
véci podala rovnéZ k Nejvys§imu spravniho soudu dne 12. ledna 2021, pficemz
tento shledal, Ze je dan zavazZny davod pro pfednostni projednani véci, Zadost
shledal jako diéivodnou a ve véci v nejbliZ§im moZném terminu rozhodl. ZavazZny
diivod, potvrzeny NejvysS$im spravni soudem, stile pfetrvava, proto podle nazoru
osoby zucastnéné neni divod se od nazoru vysloveného Nejvyssim spravnim soudem
odchylit a je mozné bez dalsiho vyhoveét také této jeji zadosti o pfednostni projednani
véci.

Dukazy:

2.1.

2.2

Rozhodnuti Nejvyssiho spravntho soudu ze dne 5. tnora 2021, ¢.j. 3 As 59/2020 — 68
Zadost o prednostni projednani a rozhodnuti véci v fizeni vedeném pred NSS ze dne
12. ledna 2021

Vyhovéni zadosti o pfednostni projednani véci NSS ze dne 21. ledna 2021

II.
Zavazny davod pro pfednostni projednani véci

Osoba zucastnéna timto, podle § 56 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
ve znéni pozdéjsich predpisu (,,s.f.s.”), zada o pfednostni projednani a rozhodnut{ véci,
a to pro nasledujici zavazny davod.

Zavazny duvod pro pfednosti projednani véci spociva v hrozbé vzniku ujmy na strané
osoby zucastnéné, nebude-li ve véci véas rozhodnuto. Tato 4jma spociva v opakované
nemoznosti cerpani dotacni podpory, nyni ve vysi 10.000.000,- K¢, ziskané pro vystavbu
komunitniho centra Lhotka - stavebni Gpravy fary a kostela Panny Marie Kralovny Miru
Praha — Lhotka (,,vystavba®).
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Osoba zucastnéna z opatrnosti jiZ na tomto misté Zadosti uvadi, Ze Gjmé je mozné

pfedejit pouze za pfedpokladu, Ze by bylo ve véci rozhodnuto v fadech nékolika

nasledujicich dnt, resp. tydni.

Osoba zucastnéna uvadi v bodech nasledujici podstatné skute¢nosti v casovych

souvislostech, pficemz tyto skutecnosti bud’ vyplyvaji ze spisu nebo budou podrobné

oduvodnény nize v ¢asti 2.5. této zadosti:

2.4.1.

2.4.2.

2.4.3.

2.4.4.

2.4.5.

2.4.6.

2.4.7.

Osoba zacastnéna podala dne 9. dubna 2018 Zzadost o povoleni kaceni nékolika
dfevin, které bylo vyhovéno rozhodnutim spravniho organu prvniho stupné ze
dne 25. bfezna 2019;

Proti tomuto rozhodnuti podala Zalobkyné odvolani, které bylo Zalovanym
zamitnuto a dne 18. Cervence 2019 bylo pravomocné rozhodnuto o povoleni

kiceni dfevin;

Dne 30. zafi 2019 bylo zahajeno fizeni u Méstského soudu v Praze o zalobé proti
rozhodnuti o povoleni kaceni, které byl pfiznan odkladny tcinek a o které soud
rozhodl rozsudkem ze dne 11. inora 2020 tak, Ze napadené rozhodnuti zrusil

a véc mu vratil k novému projednani;

Proti rozsudku podal Zalovany (odvolaci spravni organ) kasacni stiznost,
o které Nejvyssi spravn{ soud rozhodl dne 5. inora 2021 tak, Ze rozsudek soudu
zrudil a véc vratl soudu k dalsimu projednani. To znamena, ze napadené
rozhodnuti bylo sice obnoveno, ale jeho ucinky jsou pozastaveny
odkladnym ucinkem pfiznanym Zalob¢,

Vystavbu je moZné realizovat (stavebni povoleni lze ziskat) pouze za
podminky, Ze bude vydano pravomocné rozhodnuti o povoleni kiceni, jak
vyplyva z nize definovaného a citovaného tuzemniho rozhodnuti, pficemz osoba
zucastnéna nemuze v tuto chvili ziskat stavebni povoleni k realizaci vystavby
z jediného duvodu, kterym je pravé absence pravomocného rozhodnuti
o povoleni kacent;

Ziskani stavebniho povoleni (resp. zahajeni realizace projektu nejpozdéji

do urcitého data) je souc¢asné podminkou pro moZnost Cerpani ziskaného

grantu na vystavbu ve vysi 10.000.000,- K¢&, nebot’ dle podminek ziskaného

grantu je nutné zahajit realizaci projektu do 6 mésicti od schvaleni podpory
Zastupitelstvem hl. m. Prahy;

rwr

V pfipadé osoby zucastnéné byla podpora schvalena dne 10. zafi 2020,
to znamena, Ze 6 mési¢ni lhiita by marné uplynula dne 10. bfezna 2021.
Z tohoto duvodu je osoba zucastnéna nucena obratit se na soud a zdvofile zada
o pfednostni projednani véci. Nebude-li o zalobé rozhodnuto vcas, osobé
zucastnéné hrozi, ze ji vznikne znacna Gjma, aniz by tomu mohla jakkoli zabranit,
nebot’ probihajici soudni fizeni pfedstavuje ,,s70p stav pro moznost zahdjit
realizaci projektu;
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Pro uplnost osoba zicastnéna uvadi, Zze v minulosti jiz jednou nemohla ze
stejného duavodu cerpat dotacni podporu ziskanou na vystavbu, a to ve vysi
15.000.000,- K&, a nyni hrozi, ze se tato situace bude opakovat;

Osoba zucastnéna je soucasné¢ informovana o tom, ze pfislusny stavebni tfad ma
jiz k dispozici veskeré potfebné podklady pro vydani rozhodnuti (resp. v f{zeni
zbyva jiz jen predlozit pravé pravomocné rozhodnuti o povoleni kaceni) a je podle
pfesvédceni osoby zucastnéné pfipraven ve véci bez zbytecného odkladu
rozhodnout;

Osoba zicastnéna se domaha v tuto chvili vydani rozhodnuti o povoleni kaceni
jiz vice nez dva a tfi ¢tvrte roku, ackoliv spravn{ organy obou stupnu jeji zadosti
vyhovély a osoba zucastnéna musi s politovanim konstatovat, ze se tak dcje
vyhradné z duvodu obstrukcnich jednani zalobkyné.

Shora tvrzené skutecnosti doklada osoba zuc¢astnéna nasledujicimi podklady:

2.5.1.

2.5.2.

Pravomocné rozhodnuti o povoleni kaceni je v souladu s pravomocnym
rozhodnutim L, I, ITI. rozhodnuti o povoleni vyjimek z vyhlasky ¢. 26/1999 Sb.,
hl. m. Prahy, IV.,, V. uzemni rozhodnuti k vyse uvedené vystavbe,
SZ P4/056449/14/OST/RUHA, ¢j. P4/130570/16/OST/RUHA, ze dne
31. ffjna 2016, které nabylo pravni moci dne 4. zafi 2017 (,,4zemni rozhodnuti*)
povinnou nalezitosti zadosti o stavebni povoleni. Konkrétné v bodu 22)
uzemniho rozhodnuti je stanoveno, ze: ,,...je #eba aby viastik pozemkdi, které jsou
dotéeny stavbon, poddal nds odbor o vydani prislusného spravniho rozhodnuti. Toto pravomocné
rozhodnuti vydané podle ust. §§ 8 zdakona 114/1992 Sb., 0 ochrané prirody a krajiny v platném
znént, je nezbytné v sonladu se znénim § 110 zdkona 183/2006 Sb., o dizemnim planovini
a stavebnim réadu v platném nént, pripojit k ndvrhu na vydani stavebnibo povolent.

Projekt osoby ztucastnéné ,,Vystavba komunitniho centra Lhotka® aspésné prosel
vécnym hodnocenim v ramci 46. Vyzvy Operac¢niho programu Praha - pdl rastu
CR, jak vyplyvé z usneseni zastupitelstva hlavniho mésta Prahy & 19/6 ze dne
10. zafi 2020 (str. 4 ptilohy ¢. 1 tohoto usneseni) a byl doporucen k financovani
v ramci 46. vjzvy Opera¢niho programu Praha — pdl rastu CR, jak vyplyva ze
str. 2 Piilohy ¢. 1 Davodové zpravy k tisku Z-8584. Zde je rovnéz uvedeno, ze
celkové zpusobilé vydaje ze zadosti ¢cinni 10.000.000,- K¢. Schvaleni tohoto grantu
pak vyplyva ze zapisu z 19. zasedani Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy 1. ¢ast,
které se konalo dne 10. zafi 2020.

2.5.3. Jak vyplyva ztextu 46. vjzvy Opera¢niho programu Praha — pél ristu CR,

realizace projektu musi byt zahdjena do 6 mésici od schvaleni podpory
Zastupitelstvem hl. m. Prahy. Projekt osoby zucastneéné byl schvalen dne 10. zati
2020 a od tohoto okamziku bézi 6 mésicni Ihuta, v ramci které musi byt zahdjena
realizace projektu. To znamena, 7e tato lhita konci dne 10. bfezna 2021,
a proto se osoba zucastnéna obraci s Zadosti o pfednostni projednani véci

na soud.
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2.5.4. Pro aplnost osoba zucastnéna doklada, ze jeji projekt ,,Vystavba komunitnfho
centra Lhotka® v minulosti uspésné prosel vécnym hodnocenim v ramci
35. Vjzvy Operaéniho programu Praha - pdl rastu CR, jak vyplyva z usneseni
zastupitelstva hlavniho mésta Prahy ¢. 39/14 ze dne 6. zafi 2018 (str. 9 piilohy ¢. 1
tohoto usneseni). Dale je v pifloze ¢. 2 daného usneseni projekt vystavby
doporucen k podpote (podrobné str. 33 a nasl. této piflohy ¢. 2) a zde je rovnéz
uvedeno, ze celkové zpusobilé vydaje ze zadosti ¢inni 15.000.000,- K¢. Schvaleni
tohoto grantu pak vyplyva ze zapisu z 39. zasedani Zastupitelstva hlavniho mésta
Prahy I. cast, které se konalo dne 6. zaff 2018. I v tomto piipadé¢ musela byt
realizace projektu vystavby zahdjena do 6 mésict od schvaleni podpory
Zastupitelstvem hl. m. Prahy, coz v disledku probihajiciho fizeni nebylo mozné,
proto musela osoba zicastnéna zadat o dotac¢ni podporu znovu.

Zavazny duavod, tj. hrozici djma, tak spociva v tom, ze pravé probihajici fizeni je
pfekazkou pro splnéni podminek pro cerpani ziskané dotacni podpory ve vysi
10.000.000,- K¢, nebot’” pravomocné povoleni o kaceni dfevin je nezbytnym
pfedpokladem pro moznost zahajeni realizace projektu vystavby, pficemz aby mohlo dojit
k cerpani pfiznanych finanénich prostfedkd, musi dojit k zahajeni realizace projektu ve
stanoveném terminu do 10. bfezna 2021. Osobé zacastnéné tak hrozi, ze ji bude
opakované znemoznéno cerpat ziskanou dotacni podporu. Tim by se soucasné osoba
zGcastnéna vystavovala riziku, ze v budoucnosti jiz znovu grant neziska, coz pro ni bude
pfedstavovat skodu minimalné v hodnoté 10.000.000,- K¢. Toto riziko je o to vy$si z toho
davodu, Ze by se jednalo o opakované nesplnéni podminek pro cerpani dotacni podpory
- hrozi tak, ze 1 proto (pro opakované nesplnéni podminek) ji jiz nebude zadna dalsi
podpora v budoucnu pfiznana. Ostatné jiz nyni lze na zaklad¢ shora uvedenych cisel
vzniklou skodu vycislit minimalné na 5.000.000,- K¢, jakkoli je vznikld skoda ve
skutecnosti daleko vyssi.

Pro uplnost osoba zucastnéna dopliuje, ze djma ji ve skutecnost vznika kazdym dnem,
kdy tato nemuze c¢init dal$i kroky sméfujici k vydani stavebniho povoleni a nasledné
realizaci vystavby. Osoba zucastnéna jiz v ramci fizeni o zalobé pfed soudem uvedla
okolnosti tykajici se ji vznikajici Gjmy (v souvislosti s problematikou dusledkt pfiznani
odkladného ucinku zalob¢), a soud tyto zavery rekapituloval a pfipustil ve svém usneseni
o zamitnuti navrhu na zruseni usneseni o pfiznani odkladného ucinku zalobé ze dne 29.
fijna 2019, ¢.j. 10 A 160/2019-57: ,,Soud reflektuje skutkovd tvrzent osoby icastnéné na rizeni
akcentujici sijmu vnikajici ji v diisledkn prodlent s realizaci zamérn a jist e ji, Ze si védom ndkladi,
které stavebniksim v obdobnych pripadech 3dreni realizace v diisledku prizndni odkladného sicinkn
Zalobé vinikayi. Osoba uicastnénd na 1izent pritom 3 pobledn sondn osvédiila nogné vysené problémy
§ financovdnim svého améru v diisledkn prodlent spojeného nevybnutelné s prignanim odkladného sicinku
k ndvrhu Zalobee, a to predevsim v souvislosti s pravidelnym vySovdanin cen stavebnich praci (i s obtiZemi
v Cerpdni gajisténého dotacnibo financovani. Soud rovnéd nepochybuje o tom, e v disledku drient s
realizaci projeftu miige byt negativnim prisobem asazgeno do aktivit, které osoba Zvicastnénd na 1izent
gamy$li v dané lokalité po dokonceni damérn realizovat.”

Osoba zucastnéna shrnuje, Ze rozhodnuti o povoleni kaceni dfevin je nezbytnym
pfedpokladem pro ziskani stavebniho povoleni, potaZmo pro mozZnost Cerpat
dotacni podporu ve vysi 10.000.000,- K¢. Nastala procesni situace zapficinila ,,stop
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stav* do doby, neZ bude o véci samé rozhodnuto, v disledku ¢ehoZ hrozi na strané
osoby zucastnéné vznik vazné ajmy tak, jak byla popsana vyse.

S ohledem na vSe shora uvedené se osoba zucCastnéna zdvofile obraci na soud
s Zadosti o pfednostni projednani a rozhodnuti véci, aby osoba ziacastnéna mohla
¢init dalsi kroky ve véci a mohla tak zabranit vzniku shora popsané hrozici ujmeé.
Osoba zucastnéna je pfesvédéena o tom, ze jsou v tomto konkrétnim pfipadé dany
davody pro prednostni projednani a rozhodnuti véci.

Dikazy:

3.1.

3.2

3.3.

Vyrokova ¢ast uzemniho rozhodnuti ze dne 31. ffjna 2016
Piislusna ¢ast usneseni zastupitelstva hlavniho mésta Prahy ¢. 19/6 ze dne 10. zati 2020
Piislugna éast textu 46. Vizvy Opera¢niho programu Praha - pél rastu CR

Prislusna cast zapisu z 19. zasedani Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy 1. ¢ast, které se
konalo dne 10. zai{ 2020

Piislusna ¢ast usneseni zastupitelstva hlavniho mésta Prahy ¢. 39/14 ze dne 6. zati 2018
Piislugna éast textu 35. Vizvy Opera¢niho programu Praha - pél rastu CR

Prislusna cast zapisu z 39. zasedani Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy 1. c¢ast, které se
konalo dne 6. zaff 2018

III.
Zavazny pravni nazor Nejvyssiho spravniho soudu

Shora uvedeny zavazny davod pro pfednostni projednani véci uvadéla osoba zucastnéna
rovnéz ve své zadosti o pfednostni projednani a rozhodnuti véci adresované Nejvyssimu
spravnimu soudu dne 12. ledna 2021 a tento jeji Zadosti vyhovél. Dany zavazny davod
stale pfetrvava, proto podle nazoru osoby zicastnéné neni divod se od vysloveného
nazoru Nejvyssiho spravniho soudu odchylit i v pfipadé projednani této Zadosti
o pfednostni projednani a rozhodnuti véci.

Osoba zucastnéna je soucasné pfesveédcena o tom, ze je mozné o zalobé bezodkladné
rozhodnout, nebot’ Nejvy$si spravni soud se neztotoznil s divodem Méstského soudu
v Praze, pro ktery bylo zruSeno napadené rozhodnuti (druhé zalobni namitka) a v tomto
vyslovil Nejvys$si spravni soud zavazny pravni nazor ve smyslu § 110 odst. 4 s. f. s.
Konkrétné Méstsky soud v Praze shledal nepfezkoumatelnost napadeného rozhodnuti,
pokud jde o pfezkoumatelnost uvah o vyhodnocen{ stfetu zajmt na zachovani dfevin
a realizaci zamysleného stavebnfho zaméru osoby zucastnéné, a z tohoto davodu
napadené rozhodnutf zrusil, avsak Nejvyssi spravnf soud se s timto nazorem neztotoznil
a naopak uvedl, ze napadené rozhodnuti je v tomto pfezkoumatelné.

Nejvyssi spravai soud v bodu 34. rozsudku NSS shrnul, ze: ,,I pres vyse vytknuté deficity Ize
tedy nzaviit, e rozhodnuti spravnibo organu 1. stupné ve spojeni s napadenym rozhodnutim jsou

rozhodnutimi prezkoumatelnymi a spliuji minimilni pozadavky na vyjidfeni

provedeného spravniho uvizZeni. Jakkoli se meéstsky sond véci zabyval velmi peclivé a své avéry
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kvalitné odivodnil, je reimé, Ze dospél-li v otazee nedostatkii prezkoumadvanych spravnich rozhodnuti
k odlisnému avéru, nez ke kterémn dospél kasacni soud, posoudil véc po pravni strince nespravné.

Z toho vyplyva, ze druha Zalobni namitka, kterd byla ptvodné jedinym davodem pro
zruseni napadeného rozhodnuti, je, s ohledem na vysloveny zavazny pravni nazor
Nejvyssiho spravniho soudu, nedéivodna.

Co se tyce ostatnich zalobnich namitek, zrusujici namitkou byla pouze shora uvedena
druha zalobn{ namitka. Ostatni namitky nebyly divodem pro zruSeni napadeného
rozhodnutf a tyto Méstsky soud v Praze oznacil za nedavodné.

Soud nepojal ani jim vytéeny nedostatek napadené¢ho rozhodnuti tykajici se vycisleni
ckologické ujmy jako zrusovaci davod napadeného rozhodnut{ a rovnéz Nejvyssi spravai
soud toto oznacil pouze za nazor vysloveny obiter dictum, ktery nebyl divodem pro zruseni
napadeného rozhodnuti (bod 35 rozsudku NSS).

S ohledem na shora uvedené je osoba zucastnéna pfesvédcena o tom, ze lze bez dalsiho
pfistoupit k zamitnuti Zaloby.

Za piipadné vyhoveéni této zadosti o pfednostni projednani véci Vam predem dékujeme.

S uctou

Rimskokatolicka farnost u kostela Panny Marie Kralovny Miru Praha — Lhotka
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