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Vs dopis zn.

Dle rozdélovniku

¢j. 5 Praha

P4/362395/21/0ZPAD/HNL Ing. L. Hanlova 15.9.2021

SZ P4/487601/19 26 11 92 304
ROZHODNUTI

Odbor Zivotniho prostiedi a dopravy Utadu méstské ¢4sti Praha 4 (dale jen spravni organ), jako vécngd
a mistné€ piisluSny organ ochrany pfirody podle ustanoveni § 76 odst. 1 pism. a) zakona &. 114/1992 Sb., o
ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich pfedpisii (dale jen zdkon), ve spojeni s ustanovenim § 32 odst. 2
zékona €. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdé&jsich piedpisd, a § 3 odst. 1 obecn& zavazné
vyhlasky hl. m. Prahy €. 55/2000 Sb. HMP, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdé&jsich
pfedpist, projednal ve spravnim fizeni vedeném podle zikona a podle zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve
znéni pozdgjsich predpish (dale jen spravni fad) pod SZ P4/487601/19 zadost Hlavniho mésta Prahy, sidlem
orgénti Maridnské nam. 2, Praha 1, IC 00064581 (dale jen Zadatel) zastoupeného na zikladé piné moci
spoleénosti InZenyring dopravnich staveb, a.s., sidlem Branickd 514/140, Praha 4, IC 5315522 (dale jen
zastupce Zadatele), o povoleni pokiceni 14 javord, 8 lip, 3 biiz, 3 jasant, 3 smrki, 2 topoll, 2 borovic, 2
douglasek, 1 jirovce a celkem 2940 m? zapojeného porostu dfevin rostoucich na pozemku parc. ¢. 879/33, k.1.

Kré a rozhod] takto:
L V souladu s ust. § 8 odst. 1 zikona
povoluje
Zadateli pokaceni -
Oznadeni Cislo - 5 i i
dieviny stitkn e Obvod kmene ve arc. ¢isle tastralni
v pfiloze na Hiuk dieviay vySce 130 cm pozemku fizemi
&1* dieving
672 284 Javor klen 85 cm 879/33 Kré
680 291 Javor klen 96 cm 879/33 Kré
681 292 Lipa srd¢€itd 97 cm 879/33 Kré
688 297 Lipa srd¢ita 95 cm 879/33 Kré
689 298 Lipa srd&ita } 110 cm 879/33 Kré
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Oznadeni Cislo
dfevin Stitku na , 2 Obvod kimene ve | Pare. &isle Katastrilni
vpFiloze | dievind Druh divving vyice 130 cm pozemku fizemi
&1%
692 301 Lipa srdéita 83 cm 879/33 Kré
696 305 Lipa srdtita 118 cm 879/33 Kré
700 307 Jirovec mad’al 84 cm 879/33 Kré¢
309 . Vicekmen 879/33 Kré
702 Topol kanadsky 103+100+116 cm
706 313 Javor mlé¢ 152 cm 879/33 Kré
720 323 Borovice lesni 89 cem 879/33 Kré
724 326 Borovice lesni 85 cm 879/33 Kré
335 . . Vicekmen 879/33 Kré
735 Javor stiibrny 63+66+55+64 cm
736 336 Douglaska tisolista 89 em 879/33 Kr¢
743 339 Javor jasanolisty sxg:megm 879/33 LSC
744 340 Javor klen 97 cm 879/33 Kré¢
764 352 Javor mléc 105 cm 879/33 Kré
765 353 Douglaska tisolistd 95 cm 879/33 Kré¢
373 879/33 Kré
8072 Javor klen 114 cm
8073 374 Javor mM&& 3;2;3“9“:“1 879/33 Kr¢
8076 377 Lipa srd¢ita 97 cm 879/33 Kré
8078 379 Javor mlé¢ 93 cm 879/33 Kré
Vicekmen
8084 382 Javor mlé¢ 25+30+48+50+52 879/33 Kré
cm
8090 385 Javor mléé 95 cm 879/33 Kré
Zapojeny :
porost PFevazujfel druhové Plocha Parc. éisle | Katastrdini
oxnateny sloZeni ' pozemku tGzemi
y priloze & 1* :
9001 Javor, lipa, jasan a dal§i 2182 m? 879/33 Kré

Stromy, které jsou pfedmétem tohoto rozhodnuti, jsou vyznaceny na situaci v méfitku 1:500, ktera je
opatiena razitkem spravniho orginu a podpisem oprivnéné tifedni osoby, tvofi Pfilohu & 1 tohoto
rozhodnuti a je jeho nedilnon soncasti.

Pokiceni dievin je moZno provést po nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti a aZ po vzniku priva
provést stavebni zAimér ,,Vystavba trasy 1D metra v Praze — tsek Pankrac — Depo Pisnice, Stavebné
technologicky celek” (dokumentace pro vydani stavebniho povoleni stavby zpracované spolecnosti
METROPROJEKT Praha a.s., ndm. L.P. Pavlova 2/1786, Praha 2, v srpnu 2019) podle zékona €. 183/2006 Sb.,
o izemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozd&jsich pfedpisil.

Kéceni ve vegetaénim obdobi (od. 1.4 do 31.10) se miiZe provést pouze s podminkou, Ze dfeviny budou
pred zapodetim kéceni prohlédnuty ornitologem, a budou-li se v koruné vyskytovat aktivné vyuzitd ptaci
hnizda, 1ze kaceni provést, a% po vyvedeni mlad'at, ptip. v dob& vegetaéniho klidu. O prohlidce ornitologem
bude uskutedn&n zapis, ktery bude zadatelem uschovén pro piipadnou kontrolu splnéni podminky rozhodnuti
ze strany spravniho organu.
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IL. V souladu s ust. § 9 odst. 1 zakona
uklada
zadateli provedeni nahradni vysadby, a to:

1) na pozemku parc .¢. 879/33, k.i. Kré, Praha 4, ve vlastnictvi Zadatele bude provedena nahradni
vysadba v poétu 7 ks lip srd¢itych, 5 ks javoru stfibrného, 1 ks tfeSné ptaci ,,Plena®, 4 ks habru
obecného, 1 ks dubu letniho a 4 ks stfemchy obecné s obvodem kmene 14 - 16 cm, se zap&stovanou
korunou a sbalem. Dreviny budou vysidzeny mimo eochranni pasma zafizeni technické
infrastruktury. Nahradni vysadbu je Zadatel povinen realizovat v nejblizZ§im vhodném
agrotechnickém terminu po dokoné&eni stavby a pfed vydinim privniho aktu povolujiciho
uZivani pfedmétné stavby (kolaudaéni rozhodnuti, kolaudacni souhlas, ...), nejpozdéji viak do
pil roku od vydani tohoto pravniho aktu.

2) na pozemku parc. 6. 879/88, k.ii. Kr¢, Praha 4, ve vlastnictvi Zadatele bude provedena ndhradni
vysadba v poltu 5 ks platant javorolistych o obvodu kmene 14 - 16 cm a 2 ks viSné
obecné 'Rhexii’' s obvodem kmene 12 - 14 cm, vSechny se zapéstovanou korunou a s balem. Dale
bude vysazeno 378 ks okrasnych listnatych kefd o vysadbové velikosti 40 — 60 cm dle
piedloZeného projektu sadovych viprav (dokumentace PDPS &ast 13 — SOD 13 Stanice Olbrachtova,
13-90/31 — sadové tipravy, zpracované v prosinci 2018 p. Ivanou Zemanovou). Dieviny budou
vysazeny mimo ochranna pasma za¥izeni technické infrastruktury. Nahradni vysadbu je Zadatel
povinen realizovat v nejbliZz§im vhodném agrotechnickém terminu po dokonceni stavby a pred
vydianim pravniho aktu povolujiciho wZivini pifedmétné stavby (kolaudaéni rozhodnuti,
kolaudaéni souhlas, ...), nejpozdéji viak do piil roku od vydini tohoto pravnihe aktu.

3) Daéle bude na pozemku parc. €. 2600/2 k.. Nusle, Praha 4, ve vlastnictvi Zadatele vysazeno 20 ks
dubii letnich, 10 ks lip srd¢itych, 10 ks javoru mlé¢ o s obvodem kmene 14 - 16 cm se
zapéstovanou korunou a s balem a 5 ks borovic Eernych o vysadbové vysce 1,2 — 1,5 m. Dieviny
budou vysizeny mimo ochranna pisma zafizeni technické infrastruktury. Nahradni vysadbu je
Zadatel povinen realizovat v nejblizZSim vhodném agrotechnickém terminu po dokonéeni stavby
a pied vydanim pravnihoe aktu povolujiciho uzivini pfedmétné stavby (kolaudaéni rozhodnuti,
kolaudaéni souhlas, ...), nejpozdéji viak do piil roku od vydani tohoto priavniho aktu.

IIL. V souladnu s ust. § 9 odst. 1 zikona
uklada

7adateli nislednou péci o vysazené difeviny uvedené ve vyroku IL. a to po dobu péti let od realizace
vysadby. Veskeri péte o dieviny bude provadéna v souladu s CSN 46 4902-1 Vypéstky okrasnych dfevin,
spole&na a zakladni ustanoveni, CSN 83 9011 Prace s piidou, CSN 83 9021 Rostliny a jejich vysadba, CSN 83
9031 Travniky a jejich zakladani, CSN 83 9041 Stabilizace vysevy, vysadbami, konstrukcemi Zivych a
neZivych materidli a stavebnich prvki, kombinované konstrukce, CSN 83 9051 Rozvojové a udrovaci péte
o vegetacni plochy a Standardy péce o pfirodu a krajinu SPPKA A02 001-2013 Vysadba stromli, SPPKA
A02 002-2013 Rez stromit a SPPKA A02 003-2013 Vysadba a fez ket a lian. Bude spotivat zejména v
pravidelné zalivce, péci o kofenovou misu — bude zajistén propustny pdni povrch s moznosti priiniku vzduchu
i vody do piidy, odborné bude provadén vychovny a zdravotni fez, ktery nepovede k omezeni velikosti koruny
(strom nebude zahradnicky tvarovan). Difeviny budou pravideln& kontrolovany, pfipadnid porandni vdas
o3etfena, a v pfipadé tihynu nové vysazenych dfevin bude provedena vysadba nového vypéstku stejného druhu
a velikosti.

Oznacdeni ucastnika Fizeni podle ust. § 27 odst. 1 spravniho Fadu: .
Hlavni mésto Praha, sidlem orginii Mariinské ndm. 2, Praha 1, IC 00064581
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ODUVODNENI
Priibéh Fizeni

Zadatel pozadal o povoleni kaceni 14 javord, 8 lip, 3 biiz, 3 jasani, 3 smrki, 2 topold, 2 borovic, 2
douglasek, 1 jirovce a celkem 2940 m” zapojeného porostu dfevin (vEetné 229 m? zapojeného porostu kefového
patra) na pozemku parc. &. 879/33, k.i. K¢ z dlivodu kolize se stavbou ,,Vystavba trasy 1.D metra v Praze —
tisek Pankridc — Depo Pisnice, Stavebn& technologicky celek.” Z4dost byla spravnimu orgdnu dorucena
18.10.2019.

Soudasti zadosti jsou veskeré podklady pfedepsané ustanovenim § 4 odst. 1 vyhl. MZP CR &. 189/2013
Sb., 0 ochrané dfevin a jejich kdceni ve znéni pozdgjsich pfedpisii, kterou se provadéji nektera ustanoveni
zékona - specifikace dfevin, obvod kmen méfeny ve vy€etni vysce 130 cm nad zemi, vyméra ploch, druhy
dtevin, majetkopravni doklady — vypis z KN, plné moci dne 08.08.2017,25.11.2018 a 16.01.2019 pro zéstupce
zadatele, souhlas odboru evidence majetku MHMP s kacenim dfevin &.j. EVM/VP/ 1251325/17/sva ze dne
08.08.2017, Uzemni rozhodnuti UMC P4 &.j. P4/067441/13/0ST/FATU ze dne 16.10.2013 o umisténi stavby
trasa LD metra v Praze stavba — provozni tisek LD — Namésti Miru — Depo Pisnice (ivodni strany), dokument
Zprava o instalaci identifikagnich $titki, pofizeni fotodokumentace a ovéteni situace stromi“ — zpracoval Ing.
Samuel Burian ze dne 05.08.2019, dokument ,METROPROJEKT - Sadové tipravy - Vykaz vymer®,
vypracovala Iva Zemanova v prosinci 2018, situace , METROPROJEKT — Sadové upravy*, vypracovala Iva
Zemanova v prosinci 2018, dokument ,, METROPROJEKT- sadové tipravy — Technicka zprava®, vypracovala
Iva Zemanova v prosinci 2018, situace ,METROPROJEKT- Objekty piipravnych praci — Kaceni“, vypracoval
Ing. Jakub Zeman v srpnu 2019 a fadné zdiivodnéni zadosti.

O zahdjeni fizeni v dané v&ci byly pisemnym oznédmenim ze dne 21.10.2019 informovény ve smyslu
§ 70 zakona spolky — SdruZeni Obcanska iniciativa Pankrace, spolek, sidlem Bartakova 1108/38, Praha 4, IC:
72533242, Pankracka spoletnost, zs., sidlem Hudegkova 12/1097, 14000 Praha 4, 1C: 26666154, 4-ob&anska,
z.s., sidlem Kloboukova 2225/26, 147 00 Praha 4, IC: 22762701 a spolek Spolek na ochranu Zivotniho
prostfedi a krajiny, sidlem V Stihlach 769/42, 142 00 Praha 4, 1C: 03820769. V zdkonem stanovené 1hiité se
do Fizeni pFihlasil dne 23.10.2019 prostfednictvim datové schranky spolek 4-obfanska,z.s., a dne 7.11.2019
spolek Pankricka spole¢nost, z.s., se kterymi bylo dale jednano jako s udastniky vyse uvedeného fizeni o
povoleni kaceni dfevin.

Ve smyslu ust. § 54 spravniho fadu bylo nafizeno usnesenim ze dne 12.11.2019 ohledéni mista.

Dne 4.12.2019 obdrzel spravni orgin pod &j. P4/572765/19, P4/572767/19, P4/574235/19,
P4/573964/19 a P4/572764/19 dokumenty ,,P¥ihlaska opominutého ugastnika fizeni podle § 27 odst. 2
spravniho tadu“ podepsany obyvateli BD uvedenymi v piiloze obdrzenych dokumentil. VSechny tyto
dokumenty jsou sougasti spisu vedeného k Fizeni spravnim organem.

Ohled4ni mista prob&hlo dne 5.12.2019 na dotéeném pozemku. Z ohledéni mista byl pofizen protokol
a fotodokumentace, které jsou taktéZ sou€asti spisu vedeného k fizeni spravnim organem.

Na misté samém bylo zjisténo, Ze se jedn4 se o dfeviny rostouci na pozemku parc.¢. 879/33, k.0. Kr¢,
ktery se nachézi u kfiZovatky ulic Jeremenkova, Olbrachtova a Na StZi. Témef cela plocha pozemku je porostla
dfevinami, které zde tvofi kompaktni zelenou clonu odd&lujici linii bytového domu &.p. 1135 - 1138 v ulici
Kovafovicova (dale jen BD) od ruiné kfizovatky a frekventovanych komunikaci. Pozemek samotny je
rovinaty, neoploceny a vefejné pristupny. VEtSina dfevin je obdobného stafi a byla zde vysazena (i dle vefejné
dostupnych ortofotomap hitps://mapy.praha4.cz/mapa/zakladni-aplikace) po dostavbé BD v osmdesatych
letech minulého stoleti pravdépodobné s cilem odclonit BD a jeho obyvatele od komunikace. Voleny byly
pfedeviim méné naroéné druhy dfevin v pfevazujicim rodovém sloZeni lipa, javor, jasan, topol, borovice a
dal§i. Dfeviny, jejichZ stafi 1ze vzhledem k vyge uvedenému odhadnout na cca 50 let, uvykly behem let ristu
ve vzdjemném zApoji i stresovym podminkdm stanovi$té nachézejiciho se v blizkosti dopravné zatiZenych
komunikaci Na Strzi, Olbrachtova, Jeremenkova a Antala StaSka. Okolni zistavba je tvofena zejména
bytovymi domy a objekty sluZeb, v blizkosti, smé&rem na sever, se nachdzi plocha hibitova v Kréi. Podle
platného tizemniho planu se jednd o oblast zahrnutou do kategorie OB - &ist& obytnd - slouZici pro bydleni.
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Bé&hem ohledani mista uvedl zastupce do fizeni pfihlaSeného spolku Pankracké spole¢nost, z.s., I¢
26666154 (dale také jen spolek Pankracka spolecnost) do protokolu poZadavek na pferuSeni fizeni a to
z diivodu podanych pfihlasek opominutych fi¢astnikii fizeni — vlastnikid bytovych jednotek z pfilehlého BD.
Spravni orgin poZadavku spolku Pankricka spolecnost nevyhovél. V souladu s ustanovenim § 70 zdkona
nejsou ndjemci bytovych jednotek ani jejich vlastnici dle spravniho organu i¢astniky fizeni o povoleni kiceni
a nasledné byli o této skute€nosti vyrozuméni pisemne.

Dale vznes! zastupce spolku Pankricka spolegnost pfi ohled4ni mista poZadavek na nafizeni iistniho
jednani, kde by méla byt feSena otazka ndhradni vysadby a dale informoval o skute¢nosti, Ze nechdva zpracovat
znalecky posudek, nebot’ Zadatelem pfedloZené podklady zpracované firmou Zemanova — zahrady jsou dle
zastupkyné& spolku nedostatené a neobsahuji vy¢isleni hodnoty dfevin, jsou ucelové zkreslené. TotéZ se dle
zastupkyné spolku Pankrickd spoleénost tykd posudku Ing. Buriana (pozn. spravniho orgdnu:znalecky
posudek vypracovany znalcem Ing. Samuelem Burianem & 285/01/2018 byl taktéz soucdsti predchazejiciho
spravntho Fizeni o povoleni kdceni dievin vedeného pod SZ P4/121675/17, které bylo z divodu zpétvzeti
Zadosti v souladu s ustanovenim § 66 odst. 1 pism. a) dne 5.2.2018 zastaveno). Za adekvatni Thtitu povaZuje
spolek Pankracka spole€nost 3 mésice a poZaduje pferuseni fizeni. Spravni orgén k vySe uvedenému uvadi,
Ze povinnost pfedkladat spolu s Zadosti o povoleni kiceni také projekt ndhradnich vysadeb z Zadného pravniho
pfedpisu Zadateli nevyplyva, v daném p¥ipadé vSak Zadatel spolu s Zadosti pfedloZil také projekt sadovych
uprav okoli budouci stanice Olbrachtova a nasledn€ doplnil také projekt sadovych tprav budouci stanice metra
D - Pankric. Tyto dokumenty jsou souéasti spisové dokumentace a vichni u€astnici fizeni méli moZnost se
s nimi seznamit a vyjadfit se k nim. Pokud se tyka Zadosti spolku Pankrackd spolecnost o pferuSeni fizeni a
dopln&ni vlastniho posudku s vypoétem ekologické hodnoty kidcenych dfevin uvadi spravni organ, Ze této
Zadosti spolku Pankracka spolenost nevyhovél, nebot’ je mu zjinych Fizeni zndma skuteCnost, Ze ani
v priib&hu spolkem Pankracké spole¢nost navrzenych [hiit nebyly jim avizované posudky do fizeni nasledné
doloZeny a lze konstatovat, Ze tak se stalo i v tomto pfipadé, nebot’ ani béhem tohoto fizeni Zadny znalecky
posudek spravnimu organu spolkem Pankracka spolegnost do fizeni ptedloZen nebyl. K vyjadfenym nazoriim
spolku Pankracka spoleénost k dokumentlim pfedloZenym do fizeni Zadatelem a jejich zpracovani spravni
organ uvadi, Ze je bere na védomi a déle se s nimi vypofadava niZe v odiivodnéni rozhodnuti a vypofadavani
se s piedloZenymi pfipominkami.

Z4stupce spolku Pankracka spoleénost dale vznesl pii ohledéni mista nAmitku ohledn¢ kompletnosti
piedloZené Zadosti, nebot’ dle jeho ndzoru neobsahuje u jediné dfeviny specifikaci kolize s tou kterou &ésti
stavebniho zdméru a nelze tak posoudit diivodnost Zadosti. Z tohoto dilvodu vznesl spolek Pankracka
spole¢nost poZadavek na doplnéni spisové dokumentace o uvedeni pfesného divodu kéceni. S touto
spole¢nost do Fizeni.

Zastupce spolku Pankrackd spolednost pfitomny na ohled4dni mista se vyjadfil také k popisu
jednotlivych dievin a uvedl k nému vlastni popisy a vznesl pfipominky. Tyto pfipominky tykajici se popisu
dffevin byly spravnim orgdnem na misté zaznamenany a spravni orgén je bere na védomi. Konstatuje v3ak, ze
se jedna pfedevsim o vyjadfeni vlastniho subjektivniho nazoru zastupkyné spolku Pankracka spoletnost na
stav dfevin, pfesné dendrologické 1idaje dievin jsou zaznamenany v pfedloZenych znaleckych posudcich, které
jsou soucasti spisové dokumentace.

Béhem ohledéni mista bylo déle zji§téno, Ze dievina oznacend v Zadosti &. 8082 — topol éerny (€. Stitku
380) se na pozemku jiZ nenachazi. Spravni organ fizeni v ¢asti véci tykajici se této dfeviny nasledné usnesenim
ze dne 4.8.2021 zastavil.

Dne 10.12.2019 a dne 7.1.2020 vydal spravni organ usneseni, kterymi byli jednotlivé fyzické osoby
hlésici se do fizeni jako opominuti ugastnici fizeni dle § 27 odst. 2 spravniho fadu v souladu s ustanovenim §
70 zikona vyloudeni z fizeni. V ndsledujicich dnech postupné obdrZel spravni orgdn v zdkonem stanovené
1hiité odvolani proti vySe uvedenym usnesenim véetné plnych moci k zatupovani v fizeni v rozsahu vSech prav
a povinnosti Ui¢astnika Fizen{ pro Ing. Marii Jelinkovou, bytem Hudeckova 12/1097, Praha 4. Tato odvolani
byla postoupena dne 8.1.2020 a dne 30.1.2020 odvolacimu spravnimu organu, ktery nasledné rozhodnuti o
zamitnuti ugasti jednotlivych fyzickych osob (obyvatel BD) v fizeni o povoleni dfevin potvrdil (rozhodnuti
odboru ochrany prostiedi MHMP jsou soudasti spisové dokumentace vedené ve spisovém seznamu pod &. 36).

Dne 4.3.2020 obdrZel spravni organ sdéleni odboru pamaétkové péte MHMP ¢j. MHMP
146884/2020, SZ S-MHMP 2344355/2019 ze dne 13.2.2020 ke kéceni dfevin na stavbou trasy metra D
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dotéenych pozemcich véetng pozemku parc. &. 879/33, k.0. Kr¢, ktery neshledava kaceni dievin na dotcenych
nemovitostech v rozporu s rezimem pamatkové ochrany stanovenym pro dané uzemi.

Dne 4.3.2020 byly do fizeni doloZeny znalecké posudky €. 285/01/2018 a &. 309/01/2020 (dale také
jen Posudky) zpracované Ing. Samuelem Burianem, bytem RiiZova 388, 252 43 Prithonice (déle také jen
Znalec), soudnim znalcem v oboru ochrana ptirody — posuzovani a ochrana krajinného razu a plany péce
chranénych uzemi a dendrologie, bezpetnostni diagnostika stromi a v oboru ekonomika — ocefiovani
ekologické ajmy podle § 27 odst. 1 zak. €. 17/1992 Sb., 0 Zivotnim prostiedi.

Dne 6.4.2020 byl do spisu pod &. 27 doloZen dokument s ndvrhem sadovych liprav SOD 11 — stanice
Pankréc.

Dne 15.4. 2020 byli tiéastnici fizeni vyzvani k seznamen se s podklady a vyjadieni se pied vydanim
rozhodnuti.

Dne 11.5.2020 obdrzel spravni orgin ?adost spolku Pankrickd spolenost o zaslani veskerych
podkladii pro vydani rozhodnuti v elektronické podobé. Tyto mu byly prostfednictvim datové schranky zaslany
dne 12.5.2020.

Dne 12.5.2020 obdrZel spravni orgin prostfednictvim datové schrénky UMC Praba 4 pod &j.
P4/211816/20 vyjadieni spolku Pankrackd spole€nost do fizeni spolu s namitkou podjatosti viech tfednich
osob UMC Praha 4 v¢. tajemnika Gifadu a starostky MC.

Dne 13.5.2021 byla gést spisové dokumentace v el. podobé€ poskytnuta take zastupci Zadatele a to na
z4kladé jeho Zadosti ze dne 13.5.2021.

S ohledem na podanou namitku podjatosti byla kompletni spisova dokumentace vedena k fizeni
spréavnim orginem postoupena dne 15.5.2020 nadfizenému spravnimu organu.

Po vypofadani namitek podjatosti nadfizenym sprévnim orginem a Ministerstvem Zivotniho
prostfedi a navréceni spisové dokumentace spravnimu orgdnu dne 21.1.2021 (pfidemZ ani jeden z t&chto
organti neshledal déivody pro vylougeni tfednich osob z tohoto fizeni pro podjatost) bylo do spisu vloZeno
pisemné vyjadfeni spolku Pankracka spole&nost, které spravni organ obdrzel prostfednictvim datové schranky
dne 21.12.2020 a toté% znovu dne 31.12.2020. Spravni organ pro pfesnost uvadi, Ze jako soudast tohoto
vyjadieni spolku Pankracka spoletnost mu byl dorucen také dokument ,,Navrh na pferuseni fizeni z diivodu
Dopravnim podnikem hl. m. Prahy, a.s. iniciovanych jednani s ucastniky Fizeni ve véci moznych Oprav
projektového a stavebniho feSeni stanice Olbrachtova — severni vestibul, statického zabezpedeni stavby
bytového domu vul. Kovafovicova, rozsahu zafizeni stavenist® atd.® ze dne 11.12.2020 adresovany
Dopravnimu podniku hl. Prahy, a.s. panem Ing. Arnoldem Ptasznikem, bytem Kovafovicova 1138, Praha 4.
Spravni organ k tomuto podotyké, Ze bere pfedloZeny dokument na védomi a pouze dopliluje, Zze vécné se
predloZeny dokument tyké jiného (stavebniho) fizeni, jehoZ postupy spravnimu organu hodnotit nepfislusi.

Vyjadfeni spolku Pankrické spolednost pak uvadime pro pfesnost celd, pro pfehlednost v textu
vyznacend kurzivou.

Vyjadteni ze dne 20.12.2020:

Veéc:

1) Zddost o preruseni Fizeni z ditvodu probihajiciho jednani Zadatele s ucastniky Fizeni o stavebni
povoleni pro zarizent staveni§té a pro stavbu trasy metra D s ohledem m.j. na minimalizaci
negativntho zdsahu do stavajici zelené

2) Zddost o opakované naFizeni ohleddni

3) Zddost o narizent vistniho jedndni

4) Znalecky posudek ing. Samuela Buriana - znalecky posudek podany podjatym znalcem, navrh
vyslechu znalce ing. S. Buriana

5) Ditkaz znaleckym posudkem predlozenym tcastnikem Fizeni, spolkem Pankracka spolecnost, z.s.

6) Zddost o stanoveni pFiméFené lhiity pro sezndmeni se spisovou dokumentaci reflektujici trvajici
nouzovy stav a nadchdzejici vanocni svatky

gislo jednaci : znacka P4/487601/19/0ZPAD/HNL
parc. ¢.: 879/33, k. Kré

Sadatel: Inenyring dopravnich staveb a.s. zastupujici Hlavni mésto Prahu
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predmét Fizeni: kdceni 14 javord, 8 lip, 3 jasang, 3 biiz, 3 smrku, 2 topold, 2 borovic, 2 douglasek, 1 jirovce
a 2 940 m2 zapojeného porostu kefového patra rostoucich na pozemku parc.c. 879/33, Kré

divvod Zdadosti: "kolize se stavbou - stanice metra D"

Uvodem konstatujeme, Ze jakkoli si zainteresované sprévni orgdny vzdjemné vysly vstiic a ndmi vznesenou
véasnou a Fadné odivodnénou namitku vysokého rizika systémové podjatosti vSech urednich osob MHMP i
UMCP4 zamitly, jsme naddle presvédceni, Ze 2ddnd dFedni osoba UMCP4 neni schopna rozhodovat ve véci
takového politického a medidini vyznamu a neskryvaného zdjmu politického vedeni HMP a MCP4 nestranné
a objektivné, a proto na nasi namitce podjatosti trvame.

Navzdory tomu vzndsime nasledujict Zadosti a navrhy.

(%3 rd

Tzeni 7 ditvodu probihajicich jedndni 0 mo: Zenl rozsahu zdsahu do

ad 1) Zddost o pFeruSeni

zelené )

Dne 17. 12. t.r. jsme nahlédli do spravnich spisii vedenych SSU MHMP ve véci Zdadosti o vydani stavebnich
povoleni pro stavbu trasy metra LD a souvisejici zaFizeni stavenisté. Nahlédnutim jsme zjistili, Ze nékteri
ucastnici Fizeni podali na zakladé probihgjicich jedndni s DPP HMP navrh na prerusent rizeni.

Jak se z uvedeného podava, Dopravni podnik HMP a.s. oslovil v uplynulém mésici ucasiky Fizeni o vyddni
stavebnich povoleni a inicioval jedndni 0 moZnych tpravdch projektu tak, aby zdsahy do ustavné zarucenych
prav dotéenych viastniki bytii v ul. Kovarovicova byly omezeny.
Podle informaci poskytnutych ucasmiky jednani by mélo dojit zejm. vypusSténim tzv. pilotové stény , jeZ
nebyla uzemnim rozhodnutim umisténa, ke sniZeni rozsahu kdaceni aZ na cca 40 % stavajiciho predmétu
Zadosti.
Uvedené (1j. moznost sniZeni rozsahu kdcenych dievin az o 60 %) cca odpovida dostupné vykresové
dokumentaci. Takovd zména by byla zcela zasadni z hlediska ochrany vefejného zdjmu na zachovani dievin
a tim i priznivého Zivoiniho prostiedi pro rezidenty a jejich rodiny, kteri maji po vice neZ 10 let trvani
zafizeni staveni§té byt vystaveni zdravotni situaci ztrdty veSkeré ochranné zelené a v nejistém vyhledu
ndslednych dekadd byt kompenzovdni na tomto ubythku ochranné zelené pouze z¢dsti, a to pFi stavajici resp.
ddle v budoucnu m.j. TSK HMP i DPP HMP p¥edpokiddané naristajici intenzité automobilové dopravy v
ulici Na Strzi a na okolni komunikacni siti. Uvedené koresponduje m.j. s védeckymi studiemi zveFejnénymi v
prubéhu roku 2020, které potvrzuji korelaci mezi znecisténim ovzdusi a Sifenim a pritbéhem virové ndkazy
covid-19. Jind obrana proti znecisténému ovzdusi nez zelena filtracni clona pritom neexistuje.
(Zdiirazriujeme, Ze ani investor stavby metra p¥itom netvrdi, Ze vystavbou trasy metra D by mélo dojit na
tizemi Prahy 4 a zejm. v lokalité dotcené stanicemi Pankrdc - Olbrachtova k poklesu individudini
automobilové dopravy, naopak je predpokladan jeji narust.) Predpoklddame, Ze organim ochrany prirody
museji byt prislusné védecké studie, o nichz informovala rovnéz ceska média, znamy. Pokud by zdejSimu
spravnimu orgdnu zndmy nebyly, Zaddme o sdélent a tyto studie ochotné zaSleme.
ditkaz:
soupisem spisové dokumentace stavebniho Fizeni vedeného pfed SSU MHMP sp. zn. S-MHMP
2588968/2019 ukazkou navrhu ucastnika Fizeni na preruseni vizeni (pol. &. 157, podani ing. Arnold Ptasznik)
vyslechem svédki - dcastnikii jedndni: pFedstavitelii DPP HMP (zejm. inicidtor jednani ing. HrnéiF), dotdeni
ucastnici Fizeni - nap¥. ing. A. Ptasznik, ing. J. Latal, Eva dos Reis (v§ichni bytem KovarFovicova ul., Praha
4

K Zadosti spolku Pankracka spolecnost o pferuseni fizeni z divodu probihajicich jednani o moZném
snizeni rozsahu kaceni spravni organ konstatuje, Ze v souladu s ustanovenim § 64 odst. 2 spravniho fadu
pterudi v fizeni o Zadosti spravni orgéan fizeni na poZadani Zadatele; jestliZe je Zadatell vice, miZe tak ucinit
jen za podminky, Ze s pferuSenim souhlasi vSichni. Tato skutenost v daném pfipad€ nenastala a nenastaly ani
podminky pro uplatn&ni postupu dle § 64 odst. 1 spravniho fadu. Z tohoto diivodu spravni organ pfedmétné
fizeni nepferusil a konstatuje, Ze mu neptislusi pfejimat budouci postupy a dohody Zadatele. Spravni organ
postupuje vZdy v souladu se zakonem a ostatnimi pravnimi pfedpisy a pouze v rozsahu v jakém mu byla
svéfena pravomoc.

ad 2) Zddost o narizeni nového ohleddni
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Od ohleddni narizeného v prosinci 2019 ubéhl vice neZ rok. Stav dievin dotcenych zdmérem Zadatele se za
tak dlowhou dobu mohl zménit a zménil - minimdlné se zménily obvody kmendi, event. je mozZné, Ze viastik
prestal ignorovat svou povinnost Fddné péce a proved] ndhradu uschlych néhrad, dosadbu za pokdcené v
reZimu krajnt nouze atd.

S ohledem na tyto skutecnosti a v zdjmu respektovdni klicové zdsady materidlni pravdy Zdddme o opétovné
narizeni ohleddni.

Soucasné Zdddme opakované o poskytnut! strojového prepisu protokolu z ohledani probéhlého v prosinci
min. roku, kdyz jsme presvédéeni, Ze nelze po ticastnikovi Fizeni poZadovat, aby "lustil" riznymi rukopisy
zachycené pozndmky na mnoha strandch protokolu (t. pozndmky k velkému mnozstvi dfevin poFizené ve
velmi sychravém teplotné neprFiznivém dni lofiského prosince).

K zadosti spolku Pankrécka spoleénost o natizeni nového ohledani mista uvadi spravni orgén, Ze
ohledani mista prob&hlo na dotSeném pozemku dne 5.12.2019. Spravnimu organu je z kooperace s oddé€lenim
spravujicim pfedmé&tny pozemek znédma skutetnost, Ze k odstratiovani dfevin ¢&i jejich dosadbé v priibéhu
tohoto #izeni nedoslo. Predpokladat 1ze samozfejmé, s ohledem na fyziologicky vyvoj dievin, moznou zmé&nu
jejich zdravotniho stavu popt. drobnou odchylku v obvodu kmene. Tyto skute&nosti viak nemaji na pfedmétné
tizeni vliv, nebot’ ditvodem pro podéni Z4dosti neni jejich zdravotni stav ¢i nedostatecna provozni bezpecnost,
ale vzajemna kolize dfevin s pfipravovanou stavbou stanice metra trasy D. Z tohoto diivodu spravni orgén
nové ohledani mista v daném piipadé nenafidil. Stejné tak spravni organ nevyhovél Zadosti spolku Pankracka
spole&nost o piepis protokolu z ohledéni mista. Spravni organ je presvédEen, Ze protokol je dostatedné Citelny
a pro zastupce spolku Pankracka spole¢nost, ktery byl pfi jeho pofizovéani na misté dostateéné srozumitelny.
Piipadné nejasnosti pak bylo moZné vyjasnit na pozadani béhem tikonu nahliZeni do spisu, které zastupce
spolku v priib&hu fizeni opakované provadél.

ad 3) Zddost o nafizent distniho jedndni

V Fizeni dosud ustni jedndni neprobéhlo. Ponékud chaoticky pribéh ohledani v prosinci minulého roku, pri
némsz dochdzelo k vyméné ndzorii mezi zdstupci investora, projektanta na jedné strané a rozho¥Cenymi
investorem do té doby o zéméru neinformovanymi rezidenty a pFedsedkyni naSeho spolku, nelze oznadit za
ttkon ustniho jednani.

Ustni jedndni navrhujeme opakované, a to jako tikon verejny a to v ndvaznosti na vy§e uvedené pod bodem
1), tj. ndvrhy moznych zmén projektu ze strany Zadatele.

Zdej§i spravni orgadn ve svych usnesenich, jimiZ lakonicky a pauidlné odmiltl pFiznat postaveni ucasinika
Fizeni desitkdm pFimo kdcenim dotdenych viastnikil bytii - rezidentii, zdiirazioval, Ze veSkerou dotéenou
verejnost v Fizeni o povoleni kdceni a uloZeni ndhradni vysadby zastupuje spolek Pankrdcka spolecnost.
Jakkoli s touto pravni konstrukci a vyloucenim dotcené verejnosti z Fizeni zdsadné nesouhlasime, navrhujeme
alespori pro zmirnéni situace umoZnéni déasti dotcenym rezidentiim na ustnim jednani.

K této tomuto navrhu spolku spravni organ uvadi, Ze dne 22.7.2021 zamitl spravni organ usnesenim
€. P4/291398/21/0ZPAD/HNL névrh spolku Pankricka spole¢nost na konani vefejného ustniho jednéni,
nebot ucastniky Fizeni jsou spolky Pankrackéa spole¢nost a 4-obanska, jejichZ prostfednictvim se dle § 70
zakona zaji¥t'uje u¢ast obfant v fizeni.

Spravni organ v daném fizeni nafidil na den 5.12.2019 ikon ohledani mista, kterého byl ucasten i
zéstupce spolku Pankracka spoleénost, z.s. a néktefi z obyvatel ptilehlého bytového domu Kovafovicova 1035
— 1038, ktefi podali dne 4.12.2019 prostfednictvim podatelny Gfadu pfihlasku opominutého G¢astnika fizeni
dle § 27 odst. 2 spravniho fadu (pfihlasky opominutych Gi€astniki fizeni jsou soudasti spisové dokumentace).
Bé&hem tohoto ohledani mista iastnici fizeni jasn& vyjadfili protichiidné zijmy.

Vzhledem k vy3e uvedenému je spréavni orgdn pfesvédien, Ze doslo k ucelu naplnéni fizeni, ptitemz
p¥i svém rozhodovéni pfihlédl i ke skute¢nosti, Ze spravni fizeni, potazmo Ustni jednéni je a priori nevefejné,
jak plyne z textu spravniho fadu (v ustanoveni § 49). Vice se k poZadavku na nafizeni ustniho jednani vyjadiuje
spravni organ niZe v &sti vypofadavani pfipominek spolku do fizeni ze dne 8.5.2021.

Pro doplnéni spravni orgin ddle znovu uvadi, Ze projednavani moZnych zmén projektu neni
pfedmétem spravniho fizeni o povoleni kéceni a vefejnost je v t&chto fizenich dle zdkona zastoupena
prostfednictvim spolkd, které jsou tiastniky fizeni se viemi jim spravnim tadem danymi pravy a povinnostmi.
Vlastnici pozemki sousedicich se stavbou jsou také Gi€astniky stavebniho fizeni a v daném pfipadé nelze mit
za to, Ze dast vefejnosti by pfispéla k naplnéni Gcelu fizeni.

8/42



ad 4) Znalecky posudek ing. Samuela Buriana & 309/01/2020 (spisovd poloika & 25) - znalecky
posudek podany podjatim tnalcem pracujicim soubé&iné pro sprdvni orgdn a {adatele o0 povoleni
kdceni - ndvrh vislechu znalce ing. S. Buriana

Znalec ing. S. Burian si musel byt dobfe védom toho, Ze byl ve shodné véci, tj. posouzeni vyse ekologické
ujmy vzniklé pokdcenim dfevin na pozemku parc .¢. 879/33, k. u. K¥é, ustanoven znalcem zdej§im orgdnem
ochrany prirody v r. 2018 (viz posudek ¢. 285/01/2018, na néjz ostatné znalec ing. S. Burian ve svém novém
posudku k objedndavce METROPROJEKTU Praha a.s. pFimo odkazuje a zdiraziyje,Ze na néj navazuje a
tento posudek dopliiuje o hodnoceni dievin, které do posudku z r. 2018 zahrnuty nebyly).

Je eticky neprijatelné, aby se v téZe véci nechal znalec uplatné najimat Zadatelem i spravnim orgdnem v dané
véci rozhodujicim. Znalecky posudek podany za téchto okolnosti je posudkem zpracovanym ve véci

podjatym znalcem. Jeho zdjem vyjit vstfic Zadateli, nesmysiné aZ absurdné podhodnotit spolecenské funkce a
spolecenskou hodnotu posuzovanych drevin pritom z posudku zcela ziejmé vyplyva. Z hlediska
spolecenskych funkci dievin ve mésté je nepochybné zcela irelevantni, zda ten ktery druh pochazi z
"pivodnich dubohabfin”, je irelevantni, zda znalec povazZuje ten ktery druh za invazni i nepiivodni dievinu,
podstatnd je primdarné funkcnost hygienickd, mikroklimatiked, zdravotni, piidoochrannd - témito funkcemi se
viak podjaty znalec ve svych ucelové zkreslujicich posudcich vibec nezabyva.

Ohledné moZné podjatosti Znalce spravni organ uvadi, Ze tuto ptipominku v kontextu s vySe uvedenou
argumentaci povazuje za bezpfedmétnou. Spravni organ ustanovil v fizeni, které tomuto pfedchazelo (¥izeni o
povoleni kiceni dfevin na tomtéZ? pozemku vedené v roce 2017 pod SZ P4/121675/17), a které bylo na zakladé
zpétvzeti v souladu s § 66 odst. 1 pism. a) spravniho fadu zastaveno, znalcem Ing. Samuela Buriana, jako fadné
jmenovaného znalce mino jiné také v oboru ekonomika — ocefiovani ekologické jmy podle § 27 odst. 1 zik.
¢. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostiedi, k posouzeni vySe ekologické jmy vznikajici pokdcenim pfedmétnych
dievin. Je spiSe logické, Ze se Zadatel v nasledujicim fizeni, ve kterém oproti fizeni pfedchizejicimu doslo
k rozsifeni pfedmétu (rozsahu kaceni), obratil s Zadosti o vy¢isleni hodnoty ekologické tijmy znovu na tohoto
Znalce obeznameného s lokalitou i s dfevinami. V tomto sméru dle spravniho orgdnu Zddné pochybnost
nevznika, nebot’ kazdy znalec vzdy podava objektivni ndhled na véc, zachovava stejné postupy a jeho prace
by méla vidy vést ke stejnému vysledku lhostejno, kdo je jejim zadavatelem. Znalec je povinen dodrZovat pii
své ¢innosti pravni pfedpisy a vykonavat znaleckou ¢innost nezavisle a nestranné (zdkon ¢&. 245/2019 Sb.,
zakon o znalcich, znaleckych kancelédfich a znaleckych istavech).

K ostatnim pfipominkdm ohledné¢ prace Znalce a k Posudkiim se spravni organ vyjadinje niZe v €4sti
vypofaddavani pfipominek spolku ze dne 8.5.2021.

'

z znalecky

ad 5) Predkldddme jako diika osudek ve véci spoleCenské hodnoty dievin, které jsou

predmétem Hzeni,

Vzhledem k velkému rozsahu znaleckého posudku nelze predloZit tento ditkaz elektronickou formou
podanim datovou schrankou. Proto pFedkladame znalecky posudek doporucenou postou.

Znalecky posudek m.j. reaguje na zmény v pFedmétu Fizeni v priibéhu roku 2020, zejm. v§ak
objektivné vycisluje ekologickou hodnotu predmétnych drevin. Zadatel predlozil do Fizent znalecky
posudek ing. Samuela Buriana, ktery zdejsi sprdvni orgdn ucinil soucdsti spisové dokumentace. V
souladu se zdsadou rovnosti ucastniki Fizeni je nezbytné umoznit rovnéz dalsim ucastnikim Fizeni
provedeni dikazu znaleckym posudkem.

Spravni orgén k této pfipomince spolku Pankracka spole€nost uvadi, Ze mu Zadny znalecky posudek
spolkem Pankracké spolecnost v prib&hu fizeni pfedloZen nebyl.

Usnesenim &.j. P4/133840/21/0ZPAD/HNL ze dne 29.3.2021 vyzval spravni orgén Giéastniky ¥izeni
k sezndmeni se spisem a vyjadfeni se pfed vydanim rozhodnuti ve [hiit€¢ do 30 dnil ode dne doruceni tohoto
usneseni, Dne 10.5.2021 obdrZel spravni orgén pisemné vyjadieni spolkn Pankracka spolecnost do tizeni,
jehoZ soudasti byla taktéZ vznesena namitka podjatosti Ing. Hanlové, vedouci oddéleni Zivotniho prostfedi a
odpadového hospodéfstvi OZPAD UMC Praha 4 (ddle jen oprévnéna tfedni osoba). Tato namitka byla
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nasledné vypofadana usnesenim o podjatosti ¢.j. P4/ 188998/21/0ZPAD/JPE ze dne 28.5.2021, kterym bylo
rozhodnuto o nepodjatosti opravnéné ufedni osoby. K této ndmiice se spravni organ podrobngji vyjadiuje nize
v ramei vypotadavani pfipominek spolku do fizeni ze dne 8.5.2021.

Pfipominky spolku Pankracké spole&nost ze dne 8.5.2021 uvadime pro pfesnost celé, pro pfehlednost
v textu vyznacené kurzivou:
Cdst A

EIA, UR, existence proveditelného FeSeni s minimalizaci kolize s existujicimi dfevinami, absence
doloZeni zdvainého divodu pro povoleni kiceni minimdlné u poloviny dievin
a) zévéry EIA - poZadavek snizeni rozsahu kdceni - rozsah nebyl sniZen, naopak rozsifen, a to z ditvodu zaméru
vystavby tzv. pilotové stény podél objektu panelového domu v ul. Kovarovicova
b) UR z . 2013 - neumistén objekt pilotové stény - absence zdvazného divodu pro povoleni kdceni
¢) Existence technicky proveditelného FeSeni se zdsadné sniZenymi ndroky na kdceni perspektivnich drevin
verejné zelené.

Na samy 1ivod povazujeme za nezbytné konstatovat, Ze pFedsedkyné spolku Pankrdckd spolednost, z.s. se jiZ v
¥. 2017 - tehdy v zastoupeni spolku 4-obcanskd, o.s. - ucastnila Fizeni o povoleni kdceni téchZe dfevin
rostoucich na pozemku parc. ¢ 879/33, k. . K¥¢, k zddosti tého? Zadatele, tehdy odivodnéné kolizi s
doplitkovym geologickym priizkumem v ploSe OL2 (rovnéZ tak v plose VO-OL). Jiz tehdy pFistupoval Zadatel
a viastnik pozemku, Hlavni mésto Praha, k hodnoté a vyznamu zelené pro kvalitu Zivota obyvatel dotcené
lokality zcela preziravé a mél v uimyslu de facto cely zeleny hdj Citajict pres stovku dospélych stromii vzristnych
druhii dievin dlouhodobé perspektivy bez ndhrady smytit. Aktivitou pFedsedkyné naseho spolku byla prokdzdna
nedsvodnost zéméru a Zadatel nakonec vzal svou Zddost zpét a Fizeni bylo zastaveno.

Jiz v r. 2017 tedy %adatel tvrdil, 7e je dina nevyhnutelnd "kolize se stavbou stanice metra D" (viz protokol
o ohleddni 5.12.2019- odiivodnéni), anif tato kolize byla redlné podlofend. O to ostraZitéjsi by mél byt
sprdvni orgdn p¥i opakované #ddosti. Namisto zvySené ostrafitosti se vSak uchyluje k bezmyslenkovitému
pFejimdni tvrzeni Zadatele, k pausdinimu a nekonkrétnimu tvrzeni o "kolizi se stavbou stanice metra D"

Spolek Pankrdckd spolecnost, z.s. je nejen ucastnikem obou soubézné probihajicich Fizeni o povoleni kdceni
nybri rovnéz vucastnikem viech Fizeni pFed spec. stavebnim ufadem o vydani stavebnich povoleni, kterd jsou
ndvaznymi Fizenimi na proces posuzovdni viivu stavby metra D na Zivotni prostied.

Soucasné je zapojen do vyjedndvani o zméné projektu v¢. rozsahu kdceni v souvislosti s vystavbou stanice
Olbrachtova a umisténim zaFizeni stavenisté OL2 iniciovaného ze strany DPP HMP, Metroprojektu Praha a.s.
a Rady HMP.

Je tak podrobné sezndmen s projektovou dokumentaci pFedloZenou do stavebnich Fizeni stejné jako s navrhem
predstavenym DPP HMP vcastikiim Fizeni z Fad obyvatel Kovarovicovy ulice (cleniim SVJ Kovarovicova) v
bFeznu t.r. Tento ndvrh implikuje zdsadni omezeni rozsahu kdceni, kdyZ ma byt vypusténa spornd tzv. pilotova
sténa podél pétisekcniho panelového domu, kterd nebyla umisténa uzemnim rozhodnutim, stejné jako ma byt
Zruseno umisténi veskerého zarizeni stavenisté v plose verejné zelené mezi bytovym domem a komunikaci v ul.
Na StrZi.

Zminény ndvrh viznamné upravy projektu (situacni vykres "3a_ZOV_situace" zaslany ing. Hrnéifem dne
13.3.2021 &eniim SVJ Kovafovicova) predkliddme v piiloze tohoto naSeho vyjddieni. M.j. jim
dokumentujeme samotnym investorem - jakkoli mimo ramec probihajiciho Fizeni - pFiznanou moZnost resp.
existenci proveditelnosti jiného FeSent, vyrané SetrnéjStho k zdjmim ochrany pFirody a krajiny resp.
Zivotniho prostiedi dotéenych obyvatel. Jak zdiraznil jak zdejsi OPK tak OOP MHMP pFi vyddni usneseni o
odmitnuti icasti fyzickych osob viastnicich byty a bydlicich v bytovém domé v KovaFovicové ulici, kteri maji
byt pFipraveni kdcenim na min. 10 let o veSkerou zeleri, na dalsi desitky let o funkcni zele, dstavou zarucené
prdvo téchto pFimo dotéenych osob na pFiznivé Zivotni prostiedi v Fizeni o povolent kdceni se realizuje skrze
spolek. Né§ spolek tak v Fizeni hdji nejen obecné zdjmy ochrany Zivotniho prostiedi, ochrany méstské pFirody
a krajiny, nypbrz rovnéz subjektivni vefejné prdvo a zdjmy kazdého jednoho obyvatele Kovarovicovy ulice.
Jak ddle rozebirame vychdzeje z judikatury NSS i z metodickych pokynit nadFizenych orgdmi UMCP4, je
povinnosti orgdnu ochrany pFirody zabyvat se moZnymi FeSenimi, ktera by vedla k omezeni kolize zaméru s
existujicimi dFevinami. Mj. za timto tcelem jsme jako ucastnik Fizeni o povoleni kdceni také opakované
navrhovali preruSeni Fizeni, naFizent tstniho jedndni, a to z divodil pFimého dotceni viech obyvatel bytového
domu v Kovarovicové ulici na prdvu na priznivé Zivomi prostiedi jako jedndni veFejného, opakované ohleddni.
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Viechny tyto naSe navrhy zdej$i orgdn ochrany p¥irody bez jakéhokoli vysvétleni - odivodnéni ostentativné
ignoroval.

Nesoulad dokumentace projedndvané stavby (DPS) se stavbou umisténou itizemnim rozhodnutim -
neditvodny rozsah kdceni

Podle dokumentace — technické zpravy pro stavbu stanice Olbrachtova — ma byt na pozemku parc. ¢. 879/33
v k.. Kré podél pétisekéniho panelového domu v ul. Kovarovicova ¢.p. 1135 aZ 1139 vybudovdna pilotovd
sténa zasahujici do hloubky cca 30 m — a to tésné vedle stavby bytového domu. O této pilotové sténé pro
ochranu budov - bytového panelového domu KovaFovicova 1135 ai 1139 a ddle budovy byvalého
automotokiubu v ul. Na StrZi hovori m.j. rovnéZ ZS HS HMP, kdy? uvddi, Ze ochranu budov zajisti pilotové
steny, které budou vrtany do hloubky cca 35 m.

Tato pilotova sténa nebyla soucasti dokumentace pro vzemni rozhodnuti, nebyla proto ani umisténa vizemnim
rozhodnutim ze dne 16. 10. 2013 &,j. P4/067441/13/OST/FATU sp. zn. P4/113771/12/OST/FATU. Jednd se o
rozsdahlou stavbu, kterd vyZaduje umisténi. Investor si je nepochybné problému s neumisténou pilotovou sténou
dobre védom, vi Ze nelze vydat stavebni povoleni pravé pro absenci umisténi této stavby, a proto - na zdkladé
sezndmeni s ndmitkami vznesenymi nasim spolkem a dal§imi ucastniky Fizeni — inicioval jedndni o zméné
projektu. Byl pritom rovnéz opakované ze strany élenit SVJ KovaFovicova vyzvan k podani Zddosti o pFeruseni
probihajiciho Fizeni o povoleni kdaceni. K tomu viak nepfistoupil. Uvedené nic neméni na skutecnosti, %e
pilotovd sténa nebyla uizemnim rozhodnutim umisténa, a proto u cca poloviny dfevin, o nichf je vedeno
Fizeni, neni a nemiZe byt din zdvainy ditvod pro povoleni kdiceni,

Pilotova sténa, jeji vystavba, by méla vyznamny viiv na v okoli bydlici obyvatele. Jeji stavba (vridni,
betonovdni, prevriavani) md trvat vice neZ 2 mésice (a to v tésné blizkosti bytového domu, bez moZnosti
odstinéni hluku, prasnosti, vibraci). Kvili jeji vystavhé ma byt provedeno rozsdhlé, puvodné nepldnované
kdceni mnoha vzrostlych stromi — mda dojit ke znideni zelené, kterd méla podle dokumentace EIA (situacni
zdkres - viz niZe) a podle vzemniho rozhodnuti po dobu vystavby slovZit jako izoladni zeleri (zachytdavat dst
prachy, filtrovat vzduch, pohlcovat éast hluku). Jednd se proto o zdvaZny zdsah do prdva na pFiznivé Zivotni
prostredi, zdsah do prava na zdravi v blizkosti Zijicich obyvatel a také do viastnického prava subjektii
viastnicich nemovitosti (bytové jednotky) v dotceném bytovém domé.

S ohledem na absenci umisténi stavby pilotové stény, kterd je v kolizi s dFevinami, o jejichZ
povoleni kdceni je Zdddno, s dfevinami jeZ mély zistat podle EIA a iizemniho rozhodnuti zachovdny, proto
poZadujeme, aby 7ddost o povoleni kdceni byla zamitnuta.

NedoloZeni zavazného ditvodu pro povoleni kdceni - dokumentace neobsahujici pilotovou sténu zdroj:
dokumentace EIA, koordinacni situace - zafizeni staveni§té OL3 a QL2 (lokace mezi ul. Na StrZi a
Kovarovicova)

zdroj: dokumentace EIA, prehlednd situace stavby

K vyse uvedené pfipomince spolku Pankracka spole¢nost uvadi spravni organ nésledujici:

Spravni organ rozhoduje na zakladé podané Zadosti a na zikladé pfedloZenych podkladi. Pro
pfedmétné kaceni je sté€Zejnim podkladem pravomocné Uzemni rozhodnuti P4/067441/13/0ST/FATU, SZ
P4/113771/12/0ST/FATU ze dne 16.10.2013, kterym byla stavba umisténa, a je tedy jasné vymezena kolize
stavajicich dfevin s umisténou stavbou, coZ je patrné i z pfedloZeného situa¢niho zakresu. Pokud by mélo dojit
k jakékoliv zméné tizemniho rozhodnuti, a tedy i ke zméné umisténi stavby, pak by véc byla jisté nové
posouzena, pfedjimat viak spravnimu organu nepfislusi a neni opravnén ani hodnotit soulad dokumentace pro
stavbu s vydanym tizemnim rozhodnutim.

V podané Z4dosti o vydani povoleni pokéceni dfevin je jasné odiivodnén zdmér z hlediska umisténi i
provadéni stavby. Medialné probirand jednani ohledng p¥ipadné realizace pilotové stény, ktera probihala mezi
zastupci obyvatel BD, spolkem Pankracké spolecnost a investorem stavby nejsou pfedmétem spravniho fizeni
o povoleni kiceni dfevin. Spravni orgén je v daném pfipadé povinen posoudit, zda nastaly opravnéné diivody
pro povoleni pokéceni dfevin a porovnat vefejny zdjem na jejich zachovani se zdjmem na realizaci stavby.
Pilotova st€éna podél BD nebyla v izemnim fizeni umisténa, neni ani vyznafena v pfedloZeném situaénim
zakresu s umisténymi stavbami a jednotlivymi dievinami a tuto skuteénost vzal spravni organ na védomi.
Konstatuje vSak, Ze dne 21.5.2021 a dne 9.9.2021 obdrZel prostfednictvim datové schranky zastupce Zadatele
zpétvzeti Zadosti v Easti véci tykajici se dfevin rostoucich v pasu podél objektu BD (dfeviny byly podaném
zpétvzeti oznaceny a dale vyznaleny na pfiloZzeném situacnim zikresu, vetné plochy zapojeného porostu,
ktery byl z Zadosti vyjmut), tedy v misté zmifiovaném v souvislosti se stavbou pilotové stény. Na zakladg této
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skute&nosti spravni organ fizeni v Easti v&ci ve smyslu ustanoveni § 66 odst. 1 pism. a) spravniho fidu zastavil.
Z vy¥e uvedeného tak vyplyv4, Ze dfeviny v pasu podél BD budou zachovany.

Kontext kdceni na pozemku parc. & 879/33 s dalSimi jif vykdcenymi plochami vefejné zelené a se zdméry
kdceni v lokalité Pankrdc - Olbrachtova

Stanice Olbrachtova

Podle &dsti dokumentace E.1., Stavebni oddil 13 - Stanice Olbrachtova, objekt 13-01-Priprava vzemi, pFilohy
Kdceni, PDPS, 12/2018, je celkem potiebné odstranéni 110 ks poloZek stromil a 3 poloZek kefovych porostnich
skupin v rozsahu cca 254 m2. Rozsah kdceni u stanice Olbrachtova je vyrazné navysen v disledku stavby
pilotové stény cca 30-35 m hluboké, prochdzejici ve vzddlenosti cca 1 m od fasddy podél celého objektu
pétisekcniho bytového domu v ul. Kovarovicova. Tato pilotovd sténa pritom nebyla izemnim rozhodnutim
umisténa (viz ddle). Nejenze tak nedoslo v pribéhu dalsi pFipravy stavby k redukci rozsahu kdceni, naopak
do§lo ke zvysent rozsahu kdceni, a to zcela zdsadnimu. Pritom stavebnik jiZ vykdcel pietni parcik tvoFeny cca
10-ti mladymi plné aklimatizovanymi a vysoce perspektivnimi lipami pred prodejnou Albertu pFi kffiZovatce
ulic Na Str3i a Antala Staska z ditvodu umisténi doplitkového geologického priizkumu. Stavenisté umisténé na
misté piivodniho parku trvd jiz vice neZ dva roky, zabird m.j. rovnéz jeden pruh vozovky ve sméru na Zeleny
pruh.

Dalii kdceni mé zahrnovat stiedovy pds izolacni zelené tvofeny cca 20-30 borovicemi v ul. Na Strzi. Jakkoli
doslo v uplynulém roce k dosadbé za vykdcené borovice, takze Vilci veFejnosti se véc miiZe jevit tak, Ze jde o
pritbéznou obnovu s dlouhodobou perspektivou, projektovd dokumentace pro stavebni povoleni zcela jasné
ukazuje, Ze tento stedovy pds zelené md byt rovnéz smycen.

Organy ochrany p¥irody stejné jako stavebni wad maji k dispozici metodiku Ateliéru ekologickych modelit pro
vypocet tcinnosti vegetacnich doprovodit komunikaci - schopnosti stromii vazat prachové Cdstice (kg/rok). Viz
ATEM, Ndvrh opatieni k moinému sniZeni koncentract skodlivin dle poZadavkii nového zdkona o ochrané
ovzdusi, 11/2012. Z této metodiky vyplyva, Ze soucasnd patrovd stromovd vegetace §irokého pdsu izolacni
zelené mezi ulicemi Kovarovicova a Na Strzi, s obvodovym kefovym lemem, je pFimo ukdzkovym prikladem
vysoce uéinné izolacni zelené, 1. zelené s maximaini schopnosti vazat prachové castice PM10 a PM2,5.
Naproti tomu ndvrh sadovych tiprav, ktery by mél zirdty funkci kdcenych dFevin kompenzovat, poZadavky na
vysokou hygienickou ti¢innost vysadeb nerespektuje, vegetaci zjevné chdpe jako pouhou dopliikovou - zbytnou
dekoraci okoli staveb.

Stanice Pankrdc - viz nase vyjadient do Fizeni o povoleni kdceni sp. zn.. P4/562739/1 9/OZPAD/BER ze dne
5.5.2021

K této ptipomince uvadi spravni organ nasledujici:

Ke kiceni z diivodu realizace pilotové st&ny umist&né podél bytového domu se sprévni organ vyjéadfil
jiz vyse. Ke kaceni 10 ks perspektivnich lip pfed prodejnou Albert u k¥iZovatky ulic Na Strzi a Antala StaSka
spravni orgéan konstatuje, Ze toto neni pfedmétem spravniho fizeni a pouze upfesiiuje, Ze se v daném piipadé
nejednalo o vykédceni dfevin, nebot’ mladé lipy byly spravecem pozemku v&as pfesazeny, a jak spravni organ
béhem své tifedni &innosti ovétil, viechny lipy na novych stanovistich v sou¢asné dobé& prosperuji.

Ohledné planovaného pokéceni borovic ve stiedovém pésu v ulici Na StrZi neni spravnimu organu nic
znamo, Zadnou Zadost o jejich odstranéni v soutasné dobé neeviduje a nepfislusi mu pfedjimat plany vlastnika
pozemku.

K planovanym vysadbam spravni orgén konstatuje, Ze 1ze jen t€zko pfedpokladat, Ze po dokonCeni
stavby stanice metra Olbrachtova vznikne v jejim okoli dostatecny prostor pro realizaci stejné velkého
zapojeného porostu dfevin, at’ uZ z diivodu nové umisténych staveb (vestibul stanice, pochozi chodnicky,
lampy vefejného osvétleni atd.), & z diivodu planovanych pfelozek inzenyrskych siti. PfedloZeny projekt
sadovych tiprav vychazi z nové situace a reflektuje budouci podobu stanice. Pfi ukladéni ndhradni vysadby na
tento pozemek vsak vzal spravni organ v Gvahu i skuteCnost, Ze projekt sadovych tiprav poéital s vysadbou
dievin do mist, kde se nyni nachézi stromy a &ast zapojeného porostu, které Zadatel z Fizeni vyjmul (podél
stény BD) a dfeviny navrZzené v projektu sadovych tiprav do této plochy tedy nezahrnul (vyrok II rozhodnuti,
gast 1). Spravni orgén také nahradil v nafizené ndhradni vysadbé navrzené platany (nepivodni dfevina)
vysadbou 7 ks lip srdgitych, které jsou piivodnimi a dlouhovekymi dievinami, jsou v dané lokalité béZné a
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dobfte v ni prosperuji. Listy lipy srd¢ité 1épe nez listy platanu plni funkce hygienické a lipy samotné piedstavuji
také potencial pro vytvofeni novych vazeb v zatizeném méstském prostiedi. Ostatni navrzené druhy jako dub
letni, habr obecny a javor stfibrny jsou druhy, které se vyskytuji i mezi kidcenymi dfevinami, v lokalité
prosperuji a vhodné doplni ponechavanou zeleii podél stény BD.

Spravni organ dale podotyka, Ze plocha dievin v paréiku pfed BD tvofena stromovym a po svém
obvodu céstecné také kefovym patrem mé v daném mist& neoddiskutovatelnou vysokou funké&ni hodnotu,
kterou lze jen téZzko rychle nahradit. Na zaklad® zpétvzeti Zidosti vak zistanou na pozemku zachovany
dreviny v pasu podél BD, ty pak po dokonéeni stanice metra Olbrachtova spolu s nahradni vysadbou v poétu
22 ks stromi tyto funkce, pfi fadné péci, z velké Casti nahradi.

Vice se s rozsahem nahradni vysadby spravni organ vypofadava v ¢asti Ndhradni vvsadba.

Nezjisténi stavu, o némz nejsou diivodné pochybnosti - nezjiSténi kolize jednotlivich dFevin s jednotlivimi
stavebnimi objekty - protokol o ohleddni

Na prvni strané protokolu o mistnim ohleddni sepsaném dne 5. 12. 2019 se obecné konstatuje, e diivodem
Zddosti je "kolize se stavbou stanice metra D". (protokol je zédsti necitelny, sprdavni organ strojovy pFepis
navzdory naSemu opakovanému pozadavku neproved] a do spisu nedoloZil) Poté si sprdavni orgdn jiz jen
poznamenal, Ze pozemek je rovinaty, vefejné pristupny a Ze popis jednotlivych dievin je na samostatmych arsich
v priloze. Zastupce naseho spolku hned v uvodu ohledani (vedle Zddosti o prerueni Fizeni z ditvodu podanych
prihlasek do Fizeni ze strany pFimo dotcenych viastniki bytii bytového domu v Kovarovicové ulici) Zddal, aby
byly predlozeny jednoznacné vykresavé podklady dokumentujici konkrétni kolize s jednotlivymi dfevinami s
tim, Ze jinak nelze posoudit ditvodnost Zadosti u toho kterého stromu (viz druhy list Protokolu o ohleddni -
Vyjadrent ucastniki Fizeni). Zastupce Zadatele prislibil doloZeni do 14 dmi resp. Zadatel uved] néco ve smyslu
, Ze na Zddost Pankrdcké spolecnosti, z.s. bude "pFepracovdno”. Zddnd presnéjsi dokumentace viak doplnéna
nebyla. Nadto zdej$i orgdn ochrany p¥irody ostentativné ignoroval rovnéZ dal§i nd§ opakovany a zcela
divodny navrh (ve smyslu respektovani zasady materidini pravdy), a to ndvrh na na¥izent ustniho jednani, kde
by s vykresy na stole byly kolize u jednotlivych stromii zcela presné zjistitelné, kdyz uz se tak nestalo v rdmci
ohleddni. Ustni Jednadni se viak nekonalo, nebot’ nebylo nafizeno.

A jak zjistoval kolizi s jednotlivymi édstmi stavby, s jednotlivymi stavebnimi objekty spravni organ? Odpovida
protokoldrné zaznamenané zjisténi spravniho orgdnu na otdzku, zda ten ktery strom je v kolizi s vystavbou
Dilotové stény (neumisténé vizemnim rozhodnutim)? Neodpovida. Odpovida na otdzku, zda ten kiery strom je v
kolizi s vystavbou vestibulu stanice? Zda je v kolizi s jednotlivymi objekty zafizeni staveni§té - napr.
DPrijezdovou komunikaci stavenistni dopravy? Neodpovidad na Zadnou z téchto otazek, ve své laxnosti a patrné
presvédcent, Ze jde-li o stavbu metra, zdsada materidini pravdy musi ustoupit zdsade¢ libovide (mantie "vefejné
Dprospésné stavby"), se orgdn ochrany pFirody ani neobtéZoval pFi ohledadni otevFit jediny vykres. O tom jasné
vypovida uvodni strana protokolu, pasaz "PredloZené podklady a listiny:", kterd je proskrtnuta, tzn. 3ddné
podklady a listiny pFedloZeny nebyly.

O tom, Ze s Zadnymi podklady (s vyjimkou Cislovani stromit od S. Buriana) spravni organ pFi ohledani
nepracoval, vypovidaji popisng zji§téni u jednotlivych stromu, kdyZ ve véci kolize stavby s dievinou neni
uvedeno ani u jedné dieviny jediné slovo.

K této pfipomince spolku Pankracka spolecnost uvadi spravni organ, Ze soudasti spisové dokumentace
je situacni zékres s vyznaCenim stavby - inZenyrskych siti i jednotlivych objekti, raZebni jamy (vrtu) a
jednotlivych dievin. Tento zdkres obdrZzeli vSichni Uéastnici ¥izeni také v digitalni podobé, ze které lze
v ptipadé potfeby pfi odpovidajici zvétSeni, pfesné umisténi staveb vyCist. Zakres s umisténim zafizeni
staveni$t€ i budoucich objekti je taktéZ soucasti izemniho rozhodnuti, které ma spolek také k dispozici. Z této
situace jasné vyplyva, Ze dfeviny podél vychodni hrany pozemku jsou v kolizi s pfeloZkami siti a vstupem do
vestibulu stanice, dfeviny v jiZni ¢asti pozemku jsou v kolizi s raZebni jamou, nad kterou bude umist&ny jefab,
dfeviny v severovychodni ¢asti pozemku se nachazi v misté planované stanice metra (vestibulu) a eskalétortl.
Plocha uprostfed pozemku (stavby) ma sloucit jako manipulaéni plocha. Pas dfevin podél BD byl z Zadosti
Zadatelem vyjmut. Tento pas dfevin 1ze od prostoru staveni$té jako celek oddélit a po dobu stavby dfeviny
ochranit.

Budouci vystavbu metra na pfedmétném pozemku je viak dle spravniho organu tfeba posuzovat jako
stavebné-technologicky celek, nebot’ v jejim prostoru (na vét§in€ plochy pozemku pfed BD) bude umisténa
dle situa¢niho zékresu néstupni plocha stanice, vestibul stanice, raZebni jama o Sifce 15 m, tunely eskalatori,
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chodniky, na hran& pozemku dojde k prelozkdm siti. BEhem ptipravnych praci i samotné realizace stavby bude
na pozemku v prostoru stavby provedena skryvka horni vrstvy zeminy, umistény jefaby, ve stfedni Casti
pozemku bude manipulaéni plocha, kde se bude pohybovat t&Zka technika a probihat razba. Cela stavba na
pozemku pak bude realizovéna v del3im &asovém tseku. V tomto konkrétnim pfipadé ma spravni orgén za to,
%e je Thostejno, s jakou konkrétni E4sti stavby jsou jednotlivé dfeviny v kolizi, je naopak tfeba posuzovat stavbu
metra D — stanice Olbrachtova a jeji kolizi se dfevinami na tomto mist& komplexné, nebot’ zachovani dfevin
v prostoru a podminkéch stavby takového rozsahu je i pfi nejlepsi viili bohuZel neredlné. Pro vyse uvedeny
zavér je rozhodujici skutegnost, Ze pfedmétné dieviny jsou ve vzajemné kolizi s planovanou stavbou velkého
rozsahu, coZ je ziejmé jak z pfedlozené dokumentace, ohleddni na misté i z dalgich vieobecné znamych
skutenosti. Rozsah stavby je spravnimu organu taktéZ znam z piedloZené projektové dokumentace k této
stavbs, ke které vydaval spravni orgin v rdmci koordinovaného stanoviska odboru Zivotniho prostiedi a
dopravy UMC Praha 4 sdgleni pod &j. P4/151283/17/0ZPAD/MVISt ze dne 11.122017, &j.
P4/318221/19/07PAD/STAN/St ze dne 6.9.2019 a &j. P4/166601/19/0ZPAD/STAN/St ze dne 11.6.2019
pro potieby spravnich fizeni a jinych postupii podle zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim plénovéani a stavebnim
tadu, ve znéni pozdgjsich ptedpisi jako dotteny organ statni spravy.

Spravni organ povaZuje za nerelevantni namitat nedostatetnd zjiSténi pfed samotnym vydanim
rozhodnuti. Spravni orgén svolal ohledani na mist&, na n&mZ doglo k ohledéni dfevin navrZenych ke kaceni.
Zjidt&né skutetnosti byly zapséany do protokolu, vietn€ ndzoru zastupce spolku Pankracka spolecnost na stav
dfevin i popis spravniho organu. Povinnosti spravniho orgénu je zjistit stav véci, o némz nejsou diivodné
pochybnosti, k éemuZ na ohledéni na mista doslo, nebot’ byla zjisténi spravniho organu na misté rovnou
konfrontovéna s ndzory ostatnich ugastniki, pfedevsim zéstupce spolku Pankrécka spole¢nost.

Podklady pro vyddni rozhodnuti - absence zjisténi ekologické djmy sprdvnim orgdnem, nesmysiny vyklad
pojmu "ekologické hodnoty drevin" znalcem ing. Samuelem Burianem, posudky hodnotici "ekologickou
djmu"’ podané podjatym tnalcem pracujicim soubéZné pro sprdvni orgdn a fadatele

Protokol o hleddni
Protokol o ohleddni ze dne 5. 12. 2019 (necitelny - nezbytnost doloZeni strojového prepisu protokoly).

P#irozené chdpeme, Ze za velmi chladného zimmiho podasi, jaké bylo v den kondni ohleddni, je velice
obtiznépoFizovat ruéné psany zdznam z ohleddni mnoha desitek stromil a rozsdhlych zapojenych porostii
dFevin. Soupis protokolu byl o to ndrocnéji, Ze u kaZdé jednotlivé dfeviny bylo tfeba zjistit miru kolize s tou
kterou éasti stavebniho zaméru. Protokol z ohleddni, jeho se zucastnilo 5 dfednich osob za OZPAD, tak byl
postupné sepisovdn vednimi osobami s riiznymi rukopisy, pFicemz cely protokol je velmi obtizné Citelny -
misty necitelny, obsah 15-tistrankového protokolu je nutno zédsti odhadovat. V takovém pFipadé je viak treba
- jak jsme ZGdali jiZ pFi ohleddni - poFidit strojovy piepis protokolu. NemiiZe byt na ujmu prav ucastniki
Fizeni obti#nd Eitelnost protokolu, kdy neni moiné se vzhledem ke sniZené Citelnosti rukopisi s jistotou
vyjadFovat k jednotlivym popisnym zjisténim a sprdvnim organem ucinénym zdvérim resp. pFevzatym tvrzenim
Sadatele o divodu kolize. PFi nasem opakovaném nahlizeni do spisu v pribéhu obdobi 12/2019 - 4/2021 jsme
doplnéni spisu o pFepis protokolu nezaznamenali, ani nebyl vicastnikim Fizeni zasldn. Opélovné profo v
souladu s nasim legitimnim odekdvdnim 3dddéme o doplnéni spisové dokumentace o strojovy prepis protokolu
o ohledani.

K poZadavku na pfepis protokolu z ohledani mista se vyjadfil spravni orgén jiz vySe v ramci
vypotadavani pfipominek spolku Pankrické spole¢nost ze dne 20.12.2020 a pouze dopliivje, Ze v pfipadé
nejasnosti bylo moné pfi ikonu nahliZeni do spisu poZadat o jeho pfecteni. Ostatni iCastnici fizeni s problémy
s Citelnosti zapisu nevyjadfili.

a) Nevhodnd doba kondni ohleddni - mimovegetacni - prosinec 2019, nemoznost korektniho posouzeni m.j.
vitality hodnocenych dievin, neprovedeni opakovaného ohleddni navzdory opakovanym ndvrhim spolku a
navzdory tomu, %e od ohleddani uplynul témé¥ rok a pill, navzdory tomu, Ze pro provedeni opakovaného
ohleddni byly ddany i éasové predpoklady, nezjisténi funkéniho a estetického vyznamu ani u jedné dfeviny ani
u porostu jako celku (Na nezjisténi kolizi jednotlivych Edsti a objekti stavby a zafizeni stavenisté jsme jiZ
poukdzali vyse.)

b) Ne-vyhodnoceni funkéniho a estetického vyznamu dievin
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U Véstnik MZP &j. MZP/2020/130/87, 1/2020, metodické pokyny a dokumenty — aktualizovand metodickd
instrukce odboru obecné ochrany pFirody a krajiny a odboru legislativniho MZP k aplikaci § 8 a § 9 zdkona
& 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny uvddi v éasti 3.1. Obecny postup:

3.1.3. Doporuluje se na misté provéfit ... posouzeni jejich zdravotniho stavu a funkéniho a estetického
vyznamu

[ Metodicka instrukce odboru obecné ochrany pFirody a krajiny a odboru legislativniho MZP k aplikaci § 8
a § 9 zdkona & 114/1992 Sh., o ochrané pFirody a krajiny (Véstnik MZP 12/2017) uvddi.

3.1.4 Vyhodnoceni funkéniho a estetického vyznamu ... se obvykle provddi slovné s ohledem na konkrémi
podminky na zakladé souhrnu jednotlivych funkci, které dievina plni (nap¥. zdravotné-hygienickd funkce v
urbanizovaném prostoru obce, ekologicko-stabilizacni funkce, krajinnd dominanta, d¥evina jako biotop pro
dalsi organismy), a dilcich kritérii popisujicich stav dieviny (zejm. zdravotni stav, vitalita, perspektiva drevin)
s prihlédnutim ke konkrétnimu stanovisti a mistu v krajiné. OOP zvaZuje, zda dochdzi k synergickému piisobeni
JSunkci nebo zda pFevazuje pouze jedna funkce nad ostatnimi... Soucdsti vyhodnoceni funkéniho a estetického
vyznamu je uvaha o vzniku ekologické ujmy, kterd kacenim dfevin vznikne, resp. o jejim rozsahu.

U Vyhlaska ¢. 189/2013 Sb. definuje tzv. spoleCenské funkce dfevin v § 1 pism. b) takto:

Spolecenskymi funkcemi dreviny je soubor funkci dieviny oviivhujicich Zivotni prostiedi clovéka, jako je
sniZovani praSnosti, tlumeni hluku i zlepSovdni mikroklimatu; mezi spoleenské funkce patFi také funkce
estetickd, véetné piisobeni dfevin na krajinny rdz a rdz urbanizovaného prostredi.

Metodické doporucent Ministerstva Zivotniho prostredi, odboru obecné ochrany pFirody a krajiny, k aplikaci
nékterych ustanoveni vyhldasky MZP ¢. 189/2013 Sb., o ochrané dievin a povolovdni jejich kdcent (viz Vésmik
MZP 2013/8), strana 81, III. b):

"Spoleéenské funkce pfedstavuji soubor veskerych funkcli, které deviny poskytuji. SpoleCenské funkce, je?
Jsou ve vyhldsce definoviny [§ 1 pism. b) ] jako soubor funkci dFeviny oviiviiujicich Zivotni prostFedi lovéka,
zahrnuji veSkeré funkce, jejichZ pozitivai vliv élovék vyuZivd. V definici jsou pouze pfiklady téchto funkci,
Jejich spektrum zahrnuje i skupiny funkci hydricko-vodehospoddiskych, edaficko-pidoochrannych,
socidlné-rekrealnich nebo zdravotné-hygienickych.”

Soubor funkci tak mizeme shrnout do t¥i okruhil:

a) funkce hygienické a zdravotni (sniZovdni praSnosti, tlumeni hluku, zlepSovdni mikroklimatu - teplota,

vzdusnd vihkost, absorpce prachovych castic PMI0. PM25, benzo(alpyren atd,) - mira pinéni téchto funkci

odvisi v prvé ¥adé od velikosti a tvaru koruny, velikosti listové plochy korunou vytvdirené (event. tvaru,
postaveni listi atd.).

b) funkce esteticka
¢) ostatni funkce ekologické (ekosystémové - okruh beneficientii nezahrnuje vyluéné clovéka, jak je tomu v

DPFipade funkci spolecenskych uvedenych pod pismeny a) a b).

Zdiraznujeme, Ze v souladu se z. ¢ 114/1992 Sb. neni soucdsti hodnoceni funkéniho a estetického vyznamu
dfeviny to, zda jde o zdomdcnély archeofit, etablovany neofyt, tzv. nepuvodni &i invazni dfevinu, dfevinu
vzdcnou druhoveé ¢i odpovidajici pivodnimu charakteru stanovisté - jak nesmysiné Sini ve svych znaleckych
posudcich hodnoceni ekologické ujmy (= ekologické hodnoty dievin) ing. S. Burian - npbrz v prvé radé
zdravotné hygienickd funkce v urbanizovaném prostoru obce, ekologicko-stabilizacni funkce, krajinotvornd
Junkce atd., tj. spolecenské funkce dievin, jak je ostatné i zdej§i organ ochrany pFirody formdlné ve svych
rozhodnutich vZdy vyjmenovava.

V pritbéhu ohleddni jsme u kazdé dreviny konstatovali, Ze se orgdn ochrany pFirody sebeméné nezabyval

pravé funkénim a estetickym vyznamem dieviny. Podobné jako ing. S. Burian ve svém znaleckém posudku
zpracovaném k objedndvce Zadatele se zaméFil na jediné, a to hleddni tzv. defektn, jako kdyby divvodem Zddosti
mél snad byt Spatny zdravotni stav &i udajnd nedostateénd provozni bezpecnost. Viechny fotografické snimky
POFizené pri ohleddni spravnim orgdanem zachycuji vylucné detaily zejm. riiznych ran ¢i poskozeni (vétSinou
zpusobenych samotnym viastnikem HMP resp. pravé neodbornou pééi ze strany odboru Zivotniho prostfedi a
dopravy UMCP4 v rdmci "péce" o svéfenou vefejnou zeler), ani jeden snimek nezachycuje skutecnou
Jfunkcnost jednotlivych dievin i celku, tf. ani jeden zdbér neni pofizen v dobé vegetacni, ani jeden zdbér neni
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zaméFen na obrovské masy listové plochy korun stromil s keFovym lemem hdje rostouciho pFi kfiZovalce ulic
Jeremenkova x Na Strzi x Olbrachtova.

konkrétni priklad - 1. strana &dsti A. protokolu - popis dfevin:

& 666/279 - lipa srdcité (pozn. snazime se podle kontextu desifrovat rukopis, nelze viak vyloucit chybny
dohad o obsahu textu protokolu)

- wi¥ka ccca 12 m, nasaz. koruny cca 1,5 m,

- mohutny jedinec rostouci cca 5 m od BD,

- koruna v disledku zdpoje narostld smérem k BD, 2 termindly,

- koFeny na povrchu viditelné, poskozené pojezdy sekacek, zaskr. bdze

- strom vitdini, bez mech. poskozeni kmene a koruny, prov. bezpecnost dobrd

Co jsme se dozvédéli o ndzoru spravniho orgdnu na funkci hygienickou, zdravotni, mikroklimatickou,
ptidoochrannou, biologickou, estetickou, krajinotvornou, prostorotvornou ...? NIC.

Ke zjisténim spravniho orgdnu ve véci funkéniho a estetického vyznamu kdcené zelené, ktera mél p¥i ohledant
ucinit, av§ak neudinil je, se tak nemiZeme vyjadrit.

K pripomince spolku Pankréckd spoleénost na nevhodnou dobu ohledini mista spravni orgin
konstatuje, e opravnéné Ufedni osoby disponuji zkouSkou odborné zplsobilosti a maji dostatecné odborné
znalosti a zkuSenosti a mohou proto objektivné posoudit jak stav pfedmétnych dfevin, tak stav t&chto stromil
v kontextu se situaci na pozemku a konkrétnim stanovidtém jednotlivych dfevin i v dob& mimovegetadni.
Spravni organ v této souvislosti znovu konstatuje, Ze diivodem pro podani Zadosti o povoleni kaceni je
vzjemnd kolize se stavbou metra D, nikoliv zdravotni stav dfevin &i jejich provozni bezpeé&nost. Stav dievin
je spravnimu organu znam z ufedni ¢innosti, z pfedchézejiciho fizeni (rok 2017) a zabyva se jim také Znalec
v piedlozenych Posudcich, které jsou sougasti spisové dokumentace. Spravni orgin povazuje tedy podklady
pro vydéni rozhodnuti za dostatené.

Ohledn& vypoFadani funkéniho a estetického vyznamu pfedmétnych dfevin spravni organ uvadi, Ze
v souladu s ustanovenim § 8 odst. 1 zdkona vydavéa povoleni ke kéceni dfevin orgén ochrany pfirody po
vyhodnocent jejich funkéniho a estetického vyznamu. Z Zadného pravniho predpisu viak nevyplyva, Ze tak ma
&init jiz béhem ohleddni mista. Z Cetnych spravnich fizeni, jichZ je spolek ucastnikem, je mu jist€ zndma
skute&nost, Ze kromé obecnych konstatovéni o funkcich dfevin, je ekologicky a funkeni vyznam ptedmétnych
dievin vzdy konkrétn& vypotadan. Vypotadani funk&niho a estetického vyznamu je fazi procesu rozhodovéni
o 7adosti. Spravni orgén musf na zékladé shroméazdénych podklad provést spravni uvahu, ktera viak miZe
byt zhmotn&na pouze a jeding v samotném rozhodnuti. Vypofadani funkéniho a estetického vyznamu kdcenych
dfevin je proto vypofadano v odiivodnéni tohoto rozhodnuti.

Znalecké posudky ine. Samuela Buriana & 309/01/2020 a 285/01/2018

Obecnd poucka o tom, Ze neni-li kvalitni zaddni, nemiize byt kvalitni ani zpracovdni znaleckého posudku, se
projevila rovnéz v pFipadé obou znaleckych posudkii ing. S. Buriana.

Vadné zaddni znaleckého vikolu ze strany spravniho organu

Jiz v r. 2017 formulovala ing. L. Hanlovd v pozici spravntho orgdnu zaddni znaleckého vikolu vadné, kdyz de
facto pozddala znalce o to, aby sdm rozhodl, jak ma byt vykladdn pojem "ekologické ijmy"”, "ekologicke
hodnoty drevin”, aby sam provedl pravni a skutkové vyhodnoceni pFipadu a urcil okolnosti dulezité pro jeho
posouzeni:

1. Uvedte vysi ekologické ujmy, kterd vznikne vykdcenim dievin, které jsou v kolizi se stavbou "zaFizeni
staveni§té Plocha OL2 pro geologicky prizkum trasy 1D metra”

2. Uved'te pFipadné dalsi okolnosti, které by mohly prispét ke zjisténi materidlni pravdy a jsou dulezité pro
rozhodnuti v dané véci.

Orgdn ochrany pFirody si mél byt védom nezbytnosti vymezeni pojmu "ekologické ujmy" pro ucely zaddni
znaleckého posudku v Fizeni o povolent kdceni dFevin podle z. ¢ 114/1992 Sb., nikoli pro Fizeni podle zdkona
& 17/92 Sb. o zivotnim prostiedi. Vyklad pravniho pojmu viak pFenechal znalci. Druhy bod zadani - velmi
nestandardni v zaddnich znaleckych posudkii i s ohledem na znéni § 56 SR - svéddi aZ o bezradnosti spravniho
orgdnu, neschopnosti provést dikazni Fizeni a spoléhani se na pomoc zvoleného znalce. PFenechdvdni
skutkovych zjisténi ¢i dokonce ndsledné automatické prebirdni ndzoril znalce je v rozporu s pozadavky
kladenymi na schopnost samostatného kritického uvazovani sprdavniho orgdnu. Znalci neprislusi vyklad
pravnich norem ani vypomoc s dikaznim Fizenim.
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K vySe uvedenému uvadi spravni organ nésledujici: pravni pojem "ekologickd 1jma" je dén
jednoznaéné zdkonem a znalec, ktery byl jmenovan pravé pro specializaci ocefiovani ekologické tjmy, musi
byt schopen s timto pojmem pracovat samostatné. Ostatné vyklad pravnich pojmil nendleZi ani spravnimu
organu, ale v pfipad€ nejasnosti je pfisluSny pouze soud. V daném ptipadé dle § 9 zdkona, ktery umoZiluje
uloZit ndhradni vysadbu ke kompenzaci ekologické 1ijmy, zaroveii v poznamce odkazuje na zdkon &. 17/1992
Sb., o Zivotnim prostfedi, jiny vyklad pojmu "ekologicka ijma" nem4 oporu v Zadném zikoné.

V souladu se zakonem ¢. 245/2019 Sb., o znalcich, znaleckych kancelafich a znaleckych tistavech ma
znalec odpovidat pouze na poloZené otizky, znalec se viak miiZe p¥i své &innosti seznamit s okolnostmi, které
nebyly zjevné, a které mohou mit vyznam pro posouzeni véci. Znalci se neukldda, aby tyto okolnosti hodnotil,
ale pouze se tak otevira prostor, aby na tyto okolnosti upozornil. Hodnoceni je véci spravniho organu a nejedna
se tak v Zddném pfipadé o "pfenechani skutkovych zji§téni znalcem". Otazka proto neni nestandardni, ale
naopak zcela béZna.

Podjatost znalce
Jak jsme uvedli jiZ v jednom z nasich predchozich vyjadieni do tohoto Fizeni, znalec ing. Samuel Burian, ktery

zpracoval posudek ¢ 309/01/2020 (spisova polozka &. 25) pro Zadatele (zastoupeného v této véci firmou
Metroprojekt Praha a.s.), tak v téZe véci pracoval jak pro spravni organ tak i pro Zadatele o povolent kdcent.
Proto jsme namitli podjatost tohoto znalce a navrhli jeho vyslech.

Znalec ing. 8. Burian si musel byt dobre védom toho, Ze byl ve shodné véci, tj. posouzeni vySe ekologické vjmy
vzniklé pokdcenim dievin na pozemku parc .¢. 879/33, k. u. Kr¢, ustanoven znalcem zdejsim orgdnem ochrany
pFirody v r. 2017 (viz posudek & 285/01/2018, na néjZ znalec ing. S. Buriam ve svém novém posudku k
objedndvce METROPROJEKTU Praha a.s. pFimo odkazuje a zduraziiuje,%e na néj navazuje a tento posudek
pouze dopliiuje o hodnoceni dievin, které do posudku z r. 2018 zahrnuty nebyly). RovnéZ tento posudek z .
2018 zaradil orgdn ochrany pfirody mezi podklady pro vydani rozhodnuti,

Je eticky neprijatelné (a objektivitu znalce jednoznacné zpochybriujici), aby se v téZe véci nechal znalec Uplatné
najimat Zadatelem i spravnim organem v dané véci rozhodujicim. Znalecky posudek podany za téchito okolnosti
Jje posudkem zpracovanym ve véci podjatym znalcem. Jeho zdjem vyjit vstiic Zadateli, nesmysiné a absurdné
podhodnotit spolecenské funkce a spolecenskou hodnotu posuzovanych dievin pritom z posudku zcela ziejmé
vyplyva. Z hlediska spolecenskych funkci dievin ve mésté je totiz nepochybné zcela irelevantni, zda ten ktery
druh pochazi z "pivodnich dubohab¥Fin", je irelevantni, zda znalec povaZuje ten ktery druh za invazni &
nepivodni dfevinu, podstatnd je primarné funkénost hygienickad, mikroklimatikea, zdravotni, ptidoochrannd -
témito funkcemi se vSak podjaty znalec ve svych ticelové zkreslujicich posudcich viibec nezabyval.

K podjatosti Znalce se spravni organ vyjadfil z &asti jiz vySe, a této pfipomince déle konstatuje, Ze
pojmy "ekologicka ijma" a "spolecenska hodnota" jsou dva zcela odliSné pojmy. Pojem spolecenska hodnota
zakon nikde neuvadi, 1ze ho v§ak do jisté miry ztotoZnit s pojmem "funkéni a esteticky vyznam". Funkéni a
esteticky vyznam (nikoliv hodnota) je uveden v ustanoveni § 8 odst. 1 zikona, kde se uvadi, Ze orgén ochrany
pfirody vyda povoleni ke kaceni "ze zdvaZnych divodl po vyhodnoceni funkéniho a estetického vyznamu",
Existence ¢i neexistence zavazného divodu ke kiceni pométena s funkénim a estetickym vyznamem dfeviny
je zésadni pro otazku, zda dfevinu pokacet, ¢i nikoliv. Pojem "spoleenské funkce" (opét nikoliv hodnota)
uvadi VyhlaSka o ochrang dievin a povolovani jejich kdceni €. 189/2013 Sb., v platném znéni, nikoliv ale ve
vztahu k nahradni vysadbé ¢i kaceni, ale v souvislosti s po§kozovanim dievin. O ekologické ijmé se zakon
zmifiuje samostatn¢ v nasledujicim § 9, kde stanovi, Ze pokud orgén ochrany pfirody v pfedchozim kroku
pokaceni dfeviny povoli, pak miiZe Zadateli uloZit ndhradni vysadbu ke kompenzaci ekologické Gjmy. Zdroveii
je zde odkaz na zdkon €. 17/1992 Sb. o Zivotnim prostfedi, kde je v ustanoveni § 10 ekologickd Gjma
definovana a to jako "ztrata nebo oslabeni pfirozenych funkci ekosystémi, vznikajici poSkozenim jejich slozek
nebo naruSenim vnitfnich vazeb a procesti v dasledku lidské ¢innosti." Tato definice je v souladu i s védeckym
chapanim ekologické ujmy jako poskozeni ekosystémii (biodiverzity), nikoliv v obecné&jdi roviné
environmentalni Ujmy, kam lze zafadit napf. i vlivy na pohodu €lovéka &i hygienické piisobeni.

Zopakované zadani znaleckeho ukolu ze strany Zadatele

Zadani znaleckého vkolu je v pFipadé posudku objednaného Metrostavem Praha a.s. zopakovdnim zaddni
provedeného spravnim orgdnem - nepochybné proto, aby byla jistota, Ze pFesné takto by si to sam spravni
orgdn predstavoval.
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vklad pojmu "ekologickd djma" znalcem ing. S. Burianem

Znalec ing. S. Burian na strané tieti posudku vehementné ubezpecuje, Ze znalecky posudek neobsahuje Zadné
prévni vvahy ani vyroky znalce. Znalec si je zjevné védom skutecnosti, Ze mu vyklad pravnich norem neprislusi.
Aviak tato deklarace je v hrubém rozporu s viastnim ndlezem, v némZ se naopak pousti do vykladu pojmu
"ekologické ujmy" (viz ddle).

Spravni orgén v souvislosti k vy$e uvedenému vyjadfeni spolku konstatuje, Ze odkaz Znalce na
definici pojmu, uvadénou zékonem, neni vykladem tohoto pojmu a Znalec se tedy vlastnich vykladii pojmu
nijak nedopousti.

Vady znaleckého posudku (znalecki’ch posudki ing. S. Buriana)

Posudek uvddi obvykly seznam podkladi, pFicemz ¢dst B Citovand literatura vyvoldvd zavddéjici dojem, Ze
znalec patrné pouZil pro ocenéni dievin v posudku pravé ten zdroj, na néjz odkazuje. Jenze (B.4) Ocefiovani
dFevin rostoucich mimo les v&. vypoctu kompenzacnich opatfeni za kdcené deviny pro ocenéni nepouzil.
Naproti tomu metodu, jit poufil, mezi podklady neuvddi. Nelze se tak - z #ddného dostupného (veFejné)
zdroje s metodikou sezndmit, nelze ji ani jeji aplikaci pfezkoumat - podrobit kontrole.

Spravni orgin k tomuto uvédi, Ze povinnosti znalce obecné je v posudku uvést viechny znimé
pouZivané metody a zdivodnit, kterou metodu a z jakého ditvodu zvolil. To Znalec bezezbytku splnil, nebot’
se zmifiuje i 0 metodice AOPK CR, mé tuto metodiku uvedenu v literatufe a to nikoliv mezi podklady, ale v
literatufe citované. Dale Znalec podrobné popisuje i zplisob vypoétu, pfi kierém vychaz z uvedenych
podkladu.

Na strandch 5-10 posudku je obsaZen encyklopedicky "balast", ktery sebeméné neodpovidd na otdzku
funkéniho a estetického vyznamu, ekologického puisobeni dievin rostoucich na konkrétnim stanovisti, kde je
prioritni funkci funkce hygienickd a psychologicko-esteticka.

konkrémé:

K demu potFebuje uZivatel posudku védét napr. to, Ze stanovisté odpovidd bukodubovému vegetaénimu stupni,
kdys na pozemku se zddny dub ani buk nenachdzi? K Cemu potiebuje uZivatel posudku, jeho? zajima ekologicka
hodnota dievin rostoucich v nejintenzivnéji mozné urbanizovaném prostredi, jakd je bonita pidy? K cemu je
dobré zndt tzv. vétrovou oblast? K cemu se md uZivatel seznamovat s mapkou biochor? K cemu je dobré védet,
e lokalita lezi v Ripském bioregionu? K éemu je informace o substrdtu biochory tvoFeném fluvidalnimi
Stérkopisky? Naprosto k nicemu je informace o tom, Ze kostru pFirozené vegetace tvori lipové

doubravy, kdyZ se na pozemku Zddnd pFirozend vegetace dozajista nevyskytuje a vyskytovat ani nebude.
Vyskytuji se snad na pozemku lipové doubravy? Tento encyklopedicky historicky exkurz je moind zajimavy,
ale nemd Zddnou souvisiost se spolecenskymi funkcemi dievin, které maji byt pokdceny.

Spravni organ k tomuto uvadi, Ze vySe uvedend pfipominka je stejné jako ostatni p¥ipominky spolku
Pankréacka spole¢nost tykajici se Posudku spife vyjadfenim nazoru spolku na praci Znalce a zpracovani
Posudki a jako takové je bere spravni organ na v&domi. K pfipomince ohledné uvadéni "encyklopedického
balastu spravni organ pouze podotyka, Ze ten je pro znalce k posouzeni ekologické ijmy naprosto nezbytny,
protoZe shrnuje podminky toho kterého prostfedi, ve kterém dfeviny rostou. To je dilezité z pohledu kazdé
dieviny, & lépe, kazdé rostliny, nebot’ ta ma své Zivotni optimum na urcitém stanoviiti, na kterém nejlépe
prosperuje a mimo n&jZ strad4, pfipadné hyne. Tato data nepopisuji, co na stanoviiti roste, ale co by optimalné
na tomto stanovisti rast mohlo.

V dalsi &dsti si posudek hraje na "pojistovactho agenta”, kdyz - nezndmo proc - rozebird hodnoty cilii padi
dle frekvence provozu? Pro¢ by mély stromy padat? Bylo snad zaddnim posudku posoudit to, jaké Skody
vzniknou, kdyz stromy nechd viastnik podfezat a padnout na chodnik? V casti Popis zdkladnich charakteristik
posuzovanych stromii je na tfech strandch proveden historicky exkurz ve véci privodnosti a nepivodnosti
druhii. K éemu je uzivateli posudku dobré byt informovdn o tom, Ze jirovec madal je introdukovanym stromem
z Balkdnského poloostrova &i Malé Asie? NepotFeboval by spise védét, jaké mnoZstvi nebezpecnych zplodin z
automobilové dopravy dokdze jeho koruna za jeden rok z ovzdusi odfiltrovat? Jsme pFesvédceni o tom, Ze ani
informace o neodmyslitelné spojitosti jirovce s barokni architekturou neni pravé tim, co je relevantni z pohledu
ochrany zdravi (zdravého ovzdusi atd.).
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Zarazeni plochy s hodnocenymi stromy z hlediska frekvence provozu a cile padu je standardni souldsti viech
dendrologickych posudkii podle arboristického standardu Hodnoceni stavu stromii SPPK 401 001:2018,
vydaneho Agenturou ochrany pFirody a krajiny CR. BliZsi informace lze nalézt v odborné literature, sprdavni
organ nemiize suplovat odborné §kolent.

Diwvod, proc je pro posouzeni ekologické vjmy dulezité zndt pivod dfeviny je podrobné a srozumitelné
vysvétlen v posudku.

Otdzka zlepSovani mikroklimatu a ochrany ovzdusi neni otdzkou ekologické djmy ve smyslu zdkona, ale
otdzkou funkcéniho vyznamu, kiery je mnohem $irsi a zahrnuje i funkce mikroklimatické, hygienické, kulturni a
dalsi. V tomto sméru spravni orgdn peclivé zvaZil veSkeré okolnosti a vysledky hodnoceni EIA a dospél k
Jjednoznacnému zdvéru, Ze prinosy podzemni osobni dopravy Metrem prevySuji funkcni pusobeni kacenych
drevin.

K vyse uvedenému spravni organ uvadi, Ze i v tomto piipad€ se znovu jedna spiSe o vyjadfeni nazoru
spolku Pankracka spoleénost na praci Znalce a podotykd, Ze zafazeni plochy s hodnocenymi stromy z hlediska
frekvence provozu a cile padu je standardni soucésti viech dendrologickych posudki podle arboristick€ho
standardu Hodnoceni stavu stromii SPPK A01 001:2018, vydaného Agenturou ochrany pfirody a krajiny CR.
Divod, pro¢ je pro posouzeni ekologické ujmy dileZité znét plivod dfeviny je podrobn€ a srozumitelné
vysvétlen v Posudcich.

Otazka zlepSovani mikroklimatu a ochrany ovzdudi vak neni otdzkou ekologické uymy ve smyslu
zakona, ale otazkou funkéniho vyznamu, ktery je mnohem 3ir§i a zahrnuje i funkce mikroklimatické,
hygienické, kulturni a dal§i. V tomto sméru spravni organ peclivé zvazil veSkeré okolnosti a dospél k
jednoznaénému zévéru, Ze ptinosy podzemni osobni dopravy metrem pfevysuji funkeni plisobeni kacenych
ditevin.

Prirozené chdpeme, co je ucelem obsdhié¢ho historického exkurzu. Znalec jim sméFuje ke svému prdavnimu
ndzoru na to, co je ekologickou tjmou a tu chdpe nikoli ve smyslu funkci

V dalsi édsti si posudek hraje na "pojistovaciho agenta”, kdyzZ - neznémo proc - rozebira hodnoty cilii padi
dle frekvence provozu? Pro& by mély stromy padat? Bylo snad zaddnim posudku posoudit to, jaké Skody
vzniknou, kdyZ stromy nechd viastnik podiezat a padnout na chodnik? V édsti Popis zdkladnich charakteristik
posuzovanych stromit je na tfech strandch proveden historicky exkurz ve véci pivodnosti a nepivodnosti
druhii. K Semu je uZivateli posudku dobré byt informovdn o tom, Ze jirovec madal je introdukovanym stromem
z Balkédnského poloostrova &i Malé Asie? Nepotieboval by spise védét, jaké mnoZstvi nebezpecnych zplodin z
automobilové dopravy dokdze jeho koruna za jeden rok z ovzdusi odfiltrovat? Jsme presvédCeni o tom, Ze ani
informace o neodmyslitelné spajitosti jirovce s barokni architekturou neni prdvé tim, co je relevantni z pohledu
ochrany zdravi (zdravého ovzdusi atd.).

PFirozené chdpeme, co je ucelem obsdhlého historického exkurzu. Znalec jim sméFuje ke svému pravaimu
ndzoru na to, co je ekologickou djmou a tu chdpe nikoli ve smyslu funkci, které stromy plni ve mésté prioritné
pro clovéka, nybrz - zcela pomylené - ve smyslu jakési biodiverzitni prinosnosti i Cistoty. JenZe ulice Na StrZi,
Kovarovicova a bytové domy na nich postavené, v nichZ Ziji lidé, nestoji v II. zoné ndrodniho parku ci v
nedotcené pFirodé & v néjakém arboretu vyzkumné instituce. Jde o sidlistni zeleri a ta byla zaloZena nikoli pro
druhové obohaceni & ndvrat k prirozenym dubo-buko-habfindm ¢i cemusi, ale proto, aby ochrdnila v
dospélosti obyvatele pétisekcniho bytového domu a obyvatele sousedicich domii pFed zdravoinimi diisledky
znedistént ovzdusi, pFed hlukem, prachem atd.

P¥i Burianové absurdnim pFistupu ke spoleCenskym funkcim stromi ve mésté neni pak divu, Ze se dolitime,
e ekologickd hodnota trojkmenného kanadského topolu - tedy dfeviny se znacnym

objemem koruny - je nulovd, fe trojkmenny acer negundo je invazni neofyt, a proto i jeho ekologickd
hodnota je nulovd atd.

Nesmysinost, absurdita takto chdpané ekologické hodnoty stromu ve mésté musela a musi byt zjevnd i
zdejSimu orgdnu ochrany prirody. Piesto na tyto absurdity nereagoval, naopak, i druhy posudek na tomto
pFistupu zaloZeny, bez jediné pochybnosti akceptoval.

K néazoru spolku Pankricka spole&nost na praci Znalce spravni organ uvédi, Ze otdzka ekologické Gjmy
a funkéniho vyznamu byla vysvétlena vyse. Ve zbytku bereme vyjadfeny ndzor spolku Pankracka spole¢nost
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na préci Znalce na védomi a opétovné konstatujeme, Ze Ing. Samuel Burian je soudné jmenovanym znalcem
v oboru ochrana pfirody — posuzovéni a ochrana krajinného razu a plany péce chranénych (izemi a dendrologie,
bezpetnostni diagnostika stromil a v oboru ekonomika — ocefiovani ekologické Gjmy podle § 27 odst. 1 zak. &.
17/1992 Sb., o Zvotnim prostfedi s dlouholetou praxi a spravni orgin nemd o jeho odbornosti Zidné
pochybnosti.

Z pohledu znalce Buriana tak logicky druhovd skladba zelené bariéry "je chaotickd” a zaloZend "bez
odbornych znalosti™, znalec nardZi na akci "Z". Ano, pFi téchto akcich byla zakladdna "bez odbornych znalosti”
sidlisti zeler, kterd je dnes tim nejhodnotnéj§im, co v moderni sidliSini strukture ve mésté mame. Pokud by
byvali obyvatelé zakladali druhové hodnotné arboretum, nic by nejspise dnes jejich kardiovaskuldrni soustavy
nechrdnilo. Pokud by byvali zalozili Fidky park, aby méli absolutné symetrické — a tedy z pohledu S. Buriana
dokonalé a hodnotné - jedince, ochrannd hygienickd funkce zelené by byla minimalni. A jak vypadd zeleri
pFevahou sniZené vitality, nepfiméfeného zdpoje a nevhodného stanovisté (podle Buriana)?

(obrazova ptiloha str. 11 a 12 &ést A) :
Prosperita, vitalita, dokonald funkénost zelené ochranné bariéry je vymluvnym dikazem ...

Spravnimu orgénu neni jasné, z &eho zdstupce spolku Pankréacka spole¢nost v posudku vyrozumél, ze
by Znalec preferoval v misté fidky, absolutné symetricky park &i arboretum. Naopak z vyjadfeni Znalce
vyrozumél, Ze arboretum, jako sbirka pfevazné cizokrajnych dfevin by, jak z posudku vyplyva, dle Znalce
nebylo vhodné.

Zdavérem rozbori vad posudkit ing. S. Buriana se vracime k prdvnim ndzorim v posudku prezentovanym ve
véci ekologické ijmy resp. ekologické hodnoty stromi. V édsti 2. Posudek, 2.1. Postup hodnoceni, Vypocet
ekologické djmy, kterd by vznikla odstranénim strom, znalec nejprve cituje 8§10z ¢ 17/1992 Sb. "Ekologicka
ijma je ztrdta nebo oslabeni pFirozenych funkci ekosystémii ...." a navazuje tvrzenim, Ze "z toho vyplyvd, Ze
ekologickou hodnotu nelze stotoznit s hodnotou spolecenskou spocivajici v dalsich vlastnostech drevin
(hodnotou estetickou, hygienickou ....)

"Posouzent spoleCenské hodnoty, respektive funkcnosti dievin, je rozhodujici pro posouzeni oprdvnénosti
kdceni, ekologickd hodnota je vyznamnd pro pFipadné rozhodovdni o ndhradni vysadbé."

NesmysInost az hloupost takového prdvniho ndzoru je do o¢i bijici. Néhradni vysadba podle § 9z. ¢. 114/1992
Sb. je ukldddna pravé za iéelem nahrazeni - obnovy spolecenskych funkci dievin kdcenych, a to v misté, kde
ke ztrdté téchto funkei dochdzi. Znalec svymi prdvnimi ndzory nejenze vybocuje z rdamce svého oprdvnéni, ale
absurdné od sebe odtrhavd spolecenské funkce dievin a jejich ekologickou hodnotu, hodnotu drevin kdcenych
a hodnotu ndhradni vysadby, co je zjevnym nepochopenim smyslu ustanoveni § 8 a 9 z. C. 114/1992 Sb.

Spravni organ v souvislosti s vy3e uvedenym opétovné poukazuje na skutetnost, Ze citace zdkona
Znalcem neni pravni nazor Znalce. Smysl konkrétniho ustanoveni zakona miize posoudit pouze a jen soud. Ze
znéni zakona je viak jednoznacné viz vySe.

Némitka podiatosti ing. L. Hanlové, vedouct oddéleni Zivotniho prostFedi - osobni angaZovanost spolecné s
dalsim zaméstnancem téhoz odboru Zivotniho prostiedi a dopravy UMCPA4, D. Zdrubou, v konkurencnim boji
ing. Samuela Buriana spolecné s firmou Arbonet s.r.o. proti znalci ing. Tomdsi Foralovi.

Jednim z ditkazi, které predkldddme, je znalecky posudek ¢. 214/11/2020 zpracovany znalcem ing. TomdSem
Foralem. Jednd se o klicovy ditkaz, jim# vyvracime pravdivost a sprdvnost jak znaleckého posudku ing.
Samuela Buriana pFedlofeného Zadatelem (ZP é. 309/01/2020), tak znaleckého posudku ing. Samuela Buriana
(ZP & 285/01/2018) zpracovaného k ustanoveni znaicem ing. L. Hdnlovou a Jji také doloZeného do spisu
probihajiciho Fizent.

Vendsime ndmitku podjatosti ing. L. Hanlové a ji podFizenych ufednich osob, a to z ditvodu osobniho
neprdtelského poméru ing. Lenky Hdnlové vici znalci ing. T. Foralovi, jeho? znalecké posudky,
predilddanénasim spolkem ¢i pFimo jeho predsedkyni, ing. M. Jelinkovou jakoZto ¢lenkou zastupitelstva a
nékdejsi pFedsedikyni komise Zivotniho prostiedi, se vyznacuji objektivitou a nikoli zdjmem o Zziskdni
lukrativnich zakdzek od UMCP4, HMP, DPP atd. Jinymi slovy, pro uredniky UMCP4 bylo patrné naprosto
nepFijatelné, aby "byl na scéné” znalec, kiery nepiSe zpiisobem, na néjz jsou zvykli. Kdyz pak znalecky posudek
ing. T. Forala podstatné pFispél k zastaveni Davidem Zarubou jiz k podpisu pFipravené zakdzky (na poméry
odboru zivotniho prostiedi UMCP4 zcela mimorddného rozsahu - za vice nez 1,2 mio K¢ na tzv. osetreni lip
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v ulici U Kempinku oFezem), vyuzil David Zdruba, vedouci spravcii oblasti, svych pFatelskych vziahi: s vedouct
stani spravy ochrany Zivotniho prostiedi, ing. L. Hanlovou, a spoleéné (zjevné za vyrazného autorského
pFispéni firmy Arbonet s.r.o., o jejiZ zakdzku se jednalo) vypracovali a na soud podali obsahly podnét proti
nepohodinému znalci.

K tomuto kroku se ing. Lenka Hanlovd a David Zaruba uchylili v dobé nepfitomnosti svého nadfizeného, J.
Voddka, aviak sviij podnét oznacili jako podnét Uradu MCP4. Podnét na ing. T. Forala byl podan poté, co na
zakladé znaleckych posudkii ing. Tomdse Forala, které byly predioZeny k jedndni komise Zivotniho prostiedi a
RMCPA4, doslo k zastaveni milionové zakdzky pFipravené Davidem Zdrubou na podkladé elabordtu fi Trmy
Arbonet a ing. Samuela Buriana (s firmou Arbonet sro spolupracujiciho) na ofez lip v ulici U Kempinku. Neni
zndm Zddny jiny pFipad, kdy by uredni osoby UMCP4 podaly k soudu podnet ve veéci znaleckych posudki.
Pritom fada znaleckych posudkil, s nimiz ing. L. Hanlova v ramci své pracovni pozice pracovala, byla zcela
zjevné ucelové zkreslenymi a nepravdivymi, jejichi ndsledkem mohlo dojit ke Skoddam obrovského rozsahu na
Zivotnim prostredi Prahy 4 (napr. znalecké posudky ing. Yvony Hajkové doporucujici jiz pFed lety vykdceni de
Jacto viech lip v oboustranném stromoradi v Jeremenkové ulici). Podobné nap¥. posudek ing. J. KolaFika ve
véci topolii v aredlu CT na Kavéich hordch. Zadny z téchto zjevné vadné zpracovanych posudii viak nevyvolal
reakci jako posudky vyvracejictho zbytecny plosny ofez stromii i usvédcujici wredniky UMCP4 z poSkozeni
stromit presadbou (mladé znicené lipy v Pujmanové ulici), tedy pFipady, na nichZ byla osobné ing. L. Hanlovd
zainteresovdna.

K této pfipomince spolku Pankracka spoleCnost spravni organ uvadi, Ze ndmitka podjatosti byla
vypofaddna usnesenim o némitce podjatosti &.j. P4/188998/21/0ZPAD/JPE ze dne 28.5.2021, kterym bylo
rozhodnuto, Ze opravnéna Gfedni osoba neni podjatou tifedni osobou ve véci fizeni o povoleni kacem z davodu
kolize s trasou metra D, vedené pod SZ P4/487601/19, nebot’ z pohovoru opravnéné ufedni osoby s vedoucim
Odboru zivotniho prostiedi a dopravy UMC Praha 4, spolu se vztahem k jednotlivym divodiim mozZného
vylouceni pro podjatost s tim, Ze: nemd 1. s ohledem na svilj pomér k véci, 2. k G¢astnikiim fizeni ani 3. k
jejich zastupciim takovy zijem na vysledku fizeni. Opravnéna ufedni osoba dédle ke vznesené namitce
podjatosti podala toto vyjadfeni:

-Namitku podjatosti mé a mych podfizenych z diivodu neptatelského poméru viéi znalci ing. Tomasi
Foralovi neshledavam jako divodnou. Ing. Forala osobné neznam a nemam k nému Z4adnou osobni vazbu.
Zaroveii odmitdm tvrzeni, Ze by se OZPAD_ UMC Praha 4 angaZovala v jakémkoliv konkurenénim boji dalSich
znaleckych &i podnikatelskych subjekt. K namitce Ing. Jelinkové je potfeba zdiraznit, Ze jeji odkaz na
dikazni material mé podjatosti, tedy posudek Ing. Forala ¢.214/11/2020 je bezpfedmétny, nebot’ v ramci fizeni
vedeném pod spisovou znackou P4/487601/19 zmitiovany posudek &. 214/11/2020 znalce Ing. Forala nebyl
Ing. Jelinkovou do fizeni pfedloZen a tedy neni soucasti spisové dokumentace ke dni 27.5.2021. Déle
podotykam, Ze i pokud by byl doloZen, tak jej nelze v Zddném pfipadé povaZovat za klicovy ditkaz, jimZ maji
byt vyvraceny posudky pfedloZené znalcem Ing. Burianem, nebot’ se nejedna o revizni posudek. Jde pouze o
posudek s jinym odbornym pohledem, ktery je pfedmétem zkoumani spravniho organu, jako kazdy obdobny
listinny dokument. RovnéZ ndmitka podjatosti mé osoby v souvislosti se zdmérem realizaci arboristického
oSetfeni lipové aleje v ulici U Kempinku a piesadby lip ve stfedovém pasu zelené v ulici Pujmanové je
bezpfedmétna. Tyto dvé akce byly ¥ feSeny v ramci vykonu samospravni ¢innosti odboru Zivotniho prostfedi a
dopravy. Organ ochrany pfirody UMC Praha 4 se na piipravé zaméru nijak nepodilel, nebot’ nesouvisi s
vykonem oddgleni sttni spravy. RovnéZ v obou ptipadech nevedl organ ochrany p¥irody UMC Praha 4 Zadné
spravni fizeni. Z uvedeného vyplyva, Ze teorie Ing. Jelinkové o tdajné souvislosti znaleckych posudkii a
»lukrativnich zakazek™ je neopodstatnéna a toto jeji tvrzeni kategoricky odmitam. Organ ochrany pfl’rody nema
ze své pozice vliv na rozhodnuti samosprévy o realizaci ¢i terminech provedeni konkrétnich akei.*

Namitky podjatosti opravnéné fedni osoby uvedené v dokumentu byly dale hodnoceny po pohovoru
s panem Davidem Zarubou, s vedoucim Odboru Zivotniho prostiedi a dopravy UMC Praha 4, ze kterého
vyplynulo, Ze pan David Zaruba, vedouci Oddéleni spravcii oblasti Odboru Zivotniho prostiedi a dopravy UMC
Praha 4, ktery je téZ jmenovité zminén v souvislosti s namitkou podjatosti Ing. Lenky Hanlové, je vylouden z
fizeni automaticky, nebot’ z titulu své funkce vykonu samospravy nema Zzadnou pravomoc ve véci rozhodovat,
nemad ani pfistup do spisového materialu v dané véci, a neni, ani nemtZe byt i¢astnikem fizeni v pfislusnosti
statni spravy. David Zaruba nasledné podal ke vznesené namitce podjatosti toto vyjadieni:

,-Pro upfesnéni k podanému podnétu na vyse uvedeného znalce v souvislosti s pfipady uvadénymi Ing.
Jelinkovou uvadim, Ze oba dva zminé€né posudky ve véci arboristického oSetfeni lipové aleje v ulici U
Kempinku a pifesadby stroml ve stfedovém pasu zelen¢ v ulici Pujmanové obsahovaly védZné chyby a
nedostatky, které byly dle naSeho nazoru v rozporu s tehdy platnym se zakonem ¢&. 36/1967 Sb., o znalcich a
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tlumoénicich a jeho provadéci vyhlaskou ministerstva spravedinosti k provedeni zdkona o znalcich a
tlumognicich & 37/1967 Sb. Posudky Ing. Forala obsahovaly nedostatky napf. absenci kulatého razitka u
dokumentu vydavaném za znalecky posudek, vydavani odborného vyjadieni za znalecky posudek, obhlidku
dfevin bez védomi vlastnikii pozemki, zpracovani znaleckého posudku v den objednavky, absenci zakladnich
Sasti znaleckych posudkit (Nalez, Posudek), absenci informace o mistnim getfeni, absence pfesného vyctu
posuzovanych dfevin, neznalost v oblasti technik fezu a dalsi. Z tohoto diivodu vypracovalo oddéleni spravcil
oblasti odboru Zivotniho prostiedi a dopravy podnét ke Krajskému soudu v Brn€ (dale jen KS) k zahgjeni
spréavniho fizeni pro podezfeni ze spachini pfestupku ve smyslu ustanoveni §25a zakona €.36/1967 Sb. o
znalcich a tlumo&nicich, ve znéni pozd&jsich predpist. Tento nas podnét byl KS v Brné shledan jako divodny
a vedl k zahajeni spravniho Fzeni s vy&e jmenovanym znalcem. Dle vyjadieni KS v Brné, nebyl podnét UMC
Praha 4 na &innost tohoto znalce jedinym. Z tohoto divodu je s Ing. Foralem vedeno spoletné tizeni o
ptestupcich. Pokud by tedy podnét MC Praha 4 na zpiisob provadéni posudkd byl, dle teorie Ing. Jelinkove,
ryze osobniho charakteru mé zaujatosti vii¢i Ing. Foralovi, tak by se jim Krajsky soud v Brng jist¢ vilbec
nezabyval. Dle vyjadieni KS v Brn& spole¢né fizeni o pfestupcich s vySe jmenovanym znalcem béZi a nebylo
dosud ukongeno. Zdirraziiuji, Ze podnét se tykal posudki ohledng zpisobu o3etfeni dfevin zadanych oddé€lenim
spraveil oblasti OZPAD v ramci jeho samospravni &innosti, nikoliv o posudky tykajici se spravnich fizeni o
povoleni kiceni. Tedy nijak nesouvisejici s vykonem odd€leni statni spravy OZPAD. Tvrzeni Ing. Jelinkové,
7e se jednalo o podnét iniciovany kolegyni Ing. Hénlovou, neni pravdive.®

Vzhledem k tomu, e dale bylo zjidténo, Ze opravnéné ufedni osoba sama neni iCastnikem vyse
zmin&ného Fizeni, svédkem nebo znalcem a nema na vytizeni véci Zadny majetkovy nebo jiny osobni zajem,
stejng jako takovy zdjem nema ani osoba ji blizka. Nema k t€astnikiim fizeni nebo jejich zastupciim pomér
piibuzensky, §vagrovsky nebo osvojenecky ani takovy pomér v minulosti neméla, nezastupuje néastnika fizeni
v dané véci, neni i¢astnikem fizeni ani nema k i¢astnikovi izeni nebo k jeho zéstupci dirvérné pratelsky nebo
zjevné neptatelsky pomér. Z vy3e uvedenych diivodl nebyla opravnéné ufedni osoba shleddna jako osoba
v dané véci podjata.

Fadatelem navriend néhradni visadba - &dst dokumentace E.2. InZenYrské objekty, stavebni oddil 13-SOD 13
Stanice Olbrachtova, stavebni objektk (podobjekt) 13-90/31 - Sadové dpravy, priloha Vykaz vymér, vypracoval
Ing. J. Zemena, I. Zemanovd, investor Dopravni podnik hl. m. Prahy a.s., Metroprojekt Praha a.s.,12/2018

Orgdn ochrany pFirody zalozil do spravniho spisu pod jedinou poloZkou (C. 27) ti rizné dokumenty s ndvrhy
sadovych tiprav. TFi schematické vykresy pFimo prehusténé zakreslenymi kolecky tvrzené néhradni vysadby
mohou vyvolat mylny dojem, Ze by snad vekerd tato vysadba méla byt kompenzaéni vysadbou za vykdcent
pozemku parc. &. 879/33. Ve skutecnosti se jednd o navrhy vysadeb za kdcené dieviny na jinych mistech, v
souvislosti s jinymi stavebnimi oddily, konkrétné v plose PAD 1b (jednd se o pozemek izolacni zelené pri ulici
5. kvétna) a déle o plochy PAD2, PAD4 a PADS (rozsdhlé kaceni na pozemcich vefejné zelené mezi ulicem
Na Pankrdci - Na Stri - Neveklovskd). S plochou OL2 tedy uvedené ndvrhy nesouvisi a jejich zaloZeni do spisu
je matouci.

Jedinou néhradni vysadbou za vykdceni pozemku parc. ¢. 879/33, s niZ projekt pocitd, je 44 ks stromku (zédsti
na rostlém terénu, zédsti ve zpevnénych plochdch).

Projekéni navrh newvddi ani jednotkovou cenu ani celkovou rozpoctovanou cenu tzv. sadovych viprav. Samotné
ocenéni praci a doddvek je nepodstatné, nebot s nim lze libovolné manipulovat. Proto také tzv. ndkladové
metody hodnocent dievin (de facto hodnoceni ndkladnosti vypéstovani jinych dfevin) resp. Jejich zavadéjici
vydadvdni za metody hodnoceni ekologické ijmy zdsadné odmitdme - viz vyse.

Podstatné pritom je, Ze vétSina projektem specifikovanych praci nemd nic spolecného s kompenzaci
ekologické/spolecenské hodnoty stdvajicich dFevin.

- zaloZeni parkového trdvniku vé. jeho hnojeni, oSetfovani, sece (podle projekiu 3779 m2) z. C. 114/1992 Sb.
za néhradnt vysadbu ve smysiu § 9 neuzndvd,

- vysadbu okrasnych trav, trvalek, cibulovin na plose 155 m2 rovnéZ z. ¢. 114/1992 Sb. za nahradni vysadbu
nepovazuje,

- tvorbu milatové cesty vé. plechové obruby v ploSe 96 m2 rovnéZ nelze povaZovat za ndhradni vysadbu za
kacené dieviny.

Z celého ndvrhu sadovych dprav tak zbyvé pouze 44 stromki, pricemZ i ty podle svého umisténi maji
kompenzovat jak kdcent na pozemku parc. ¢ 879/33 (110 stromit a 2940 m2 zapojeného porostu) tak i jiZ
vykdceny pietni paréik pri kiiZovatce ulic Antala Staska x Na Stri. Soucasné viak ani téchto 44 stromkil nent
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bezvyjimecné vysadbou na rostlém terénu, tedy vysadbou teoreticky schopnou dosdhnout v dospélosti
paramelrii stavajicich dievin. Na rostlém terénu ma byt ddle vdajné osdzeno 54 m2 kerii. Ve ostaini maji byt
vysadby keri, trvalek a éehosi na vodorovné stFesni konstrukcei, nezndmé mocnosti substrdtu.

Neadekvdtnost _navrienjch visadeb vici spoleCenské hodnoté dievin kdcenjch je zfejmd. K faktu
neadekvdtnosti pocetni je t¥eba pricist neoddiskutovatelny fakt nizkého doZiti (obecné velmi Spatné prosperity
mladych vysadeb - viz cdst B. fotodokumentace). Tento notoricky znamy fakt je pak ndsoben skuteénosti, Ze po
celou dobu vystavby trasy metra D k Zadné ndhradni vysadbé logicky nemiZe dojit. Je-li podle %ddosti a
projektové dokumentace pro zafizeni stavenisté Olbrachtova (ZS OL2) pocitano s dobou trvani 2020-2013, 4.
optimdlné 14 let, pak mira negativniho zdsahu do Zivotniho prostiedi obyvatel postizené lokality je obrovskd
a neprijatelnd, nebot pFedstavuje pro Fadu obyvatel trvalé a doZivotni znehodnoceni Zivotniho prostied.
Jakkoli je otdzka rozsahu, pFiméfenosti, adekvdtnosti, realizovatelnosti a budouci perspektivy ndhradni
vysadby nepochybné v tomto Fizeni zdsadni, spravni orgdn nepredstavil v pribéhu Fizeni jakoukoli viastni vizi
takové adekvatni ndhradni vysadby. PFitom rovnéZ metodicky pokyn OOP MHMP jakoZto orgdnu nadfizeného
instruuje podiizené organy ochrany prirody tak, aby jesté pFed vydanim rozhodnuti orgdn ochrany pfirody
ucastniky Fizeni se zamySlenou nahradni vysadbou seznamil. Nepochybujeme o tom, Ze konkrétni piedstavu
zdejs$i OPK md, aviak je si védom toho, Ze jeji pFedstaveni by mu pouze zkomplikovalo pohodiné vyddni
rozhodnuti, nebot’ by se musel vyporddat s vphradami a protindvrhy vcastnikii Fizeni.

Spravni orgén bere vyjadfeni spolku Pankracka spoletnost k navrhiim sadovych tiprav na védomi a
podotykd, Ze rozpis jednotlivych poloZek technické zpravy pfiloZené k projektim sadovych dprav a jeji
celkové zpracovani neni pfedmétem tohoto fizeni. Spravni orgén se s uloZenou nahradni vysadbou vypofadava
podrobné v odilivodnéni tohoto rozhodnuti.

Ekologickd ujma a synergie rozsahicho kdceni v vizemi, a to bez ndhrady po dobu min. 10 let — dopady na
vefejné zdravi, dopady na kvalitu Zivotniho prostiedi

Pojem ekologické hodnoty dievin = ekologické ijmy zptisobené kacenim devin

Altudini metodika vypoctu ekologické djmy zpiisobené kdcenim dievin a jeji kompenzace ndhradni vysadbou
vydand Agenturou ochrany pFirody a krajiny je veFejné dostupnd na www.ochranaprirody.cz/metodiky-aopk-
cr

"Principidlné je metodika zaloZena na vypocltu moiné kompenzace odstrariovanych dfevin formou vysadby
novych jedincii (ndkladovym zpiisobem), a to v éasovém rdamci péti let. Zavedenim tohoto &asového ramce
se metodicky postup lisi od Cisté ndkladovych oceriovacich postupii. Vychdzime 7 piedpokladu, fe pFedeviim
u stromui je nelogické pocitat s kompenzaci jejich odstrariovdni v ¢asovém rdmci odpovidajicim jejich
skuteénému véku, protoZe tento Cas ve znacném mnoistvi pripadii piesahuje délku jedné lidské generace.
Vycisleni pouze hodnoty nahrazované dieviny by tak v podstaté legalizovalo znehodnoceni fivotniho
prostiedi pro stdvajici generaci obyvatel prostoru bez odpovidajici kompenzace. V rdmci stavajici verze
metodiky ocefiovini AOPK CR se poditd s nihradou odstrafiovaného stromu (i kefe Jormou vyjsadby vice
Jedinca, jejichi funkéni viznam v horizontu stanovenych péti let povede k ndhradé efektu dfevin
odstraiiovanych. "

(zdroj: http.//'www.ochranaprirody.cz/metodiky-aopk-cr/)

K otdzce postupu orgdanu ochrany prirody pri ukldddni nahradni vysadby odkazujeme na Metodicky pokyn
odboru obecné ochrany prirody a krajiny MZP k aplikaci § 8 a § 9 zdkona ¢. 114/1992 Sb., Véstnik MZP ¢&,j.
MZPr2020/130/87, 1/2020, kde se uvddi:

9.1. Ndhradni vysadba ... ve vazbé na § 9 pfedstavuje ndstroj, kterym je realizovdna kompenzace ekologické
ujmy vzniklé pokdcenim dievin.

9.2, Ndhradni vysadbu je potFeba stanovovat pFiméfené, to znamend v primérené vysi vzhledem k hodnoté
kdcené dieviny, resp. k ekologické iijmé, kterd kdcenim d¥eviny vznikla. Uvaha o ekologické ujmé vzniklé
kdcenim dfevin je souldsti vyhodnoceni funkéniho a estetického vyznamu dievin, provddéného OOP v
rdmci vedeného sprdvniho Fizeni ...

9.3. Ke stanoveni rozsahu ndhradni visadby (poétu, velikosti jedincii, taxonu a délky povysadbové péce) je
vhodné pouZit postup podie aktudini verze metodiky Agentury ochrany pFirody a krajiny CR Ocefiovdni
dFevin rostoucich mimo les véetné vypoctu kompenzalnich opatfeni za kdcené nebo posSkozené dieviny.
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Metodika a pFislusnd softwarovd aplikace (internetovd kalkulalka) ocefiovdni dfevin je dostupnd na
www.ocenovanidrevin.nature.cz.

9.4. OOP ndhradni vysadbu uklédé vidy, dospéje-li ve sprdvni iivaze k tomu, Ze kacenim dievin dojde k
ekologické ijmé. Zdroven pFiihliz{ k navrhu na kompenzaci ujmy, pokud ji Zadatel sam navrhuje.

V souladu s platnym metodickym pokynem MZP k aplikaci § 8a § 9 2.6. 114/1992 Sb. tak je povinnosti orgdnu
ochrany prirody provést vyhodnoceni ekologické ujmy.

K tomu konstatujeme za prvé, Ze metodika AOPK CR je pro zdej§i orgdn ochrany pFirody zdvaznd v tom
smyslu, Ze zdejsi orgdn ochrany pFirody je na nejniZSim stupni hierarchie orgdnii ochrany prirody a je povinen
ministerskou metodiku resp. metodiku instituce ministerstvem Zivotntho prostiedi pravé k tomuto vicelu zFizené
(tj. zFizené m.j. ke sjednocovant a zkvalithovadni sprdavni praxe orgdnii ochrany prirody) — respektovat.
Zdurazriujeme, Ze metodiku MZP a potaimo metodiku AOPK nelze opomijet s tim, Ze se nejednd o text
prdvni normy. Z pohledu vnitini rezortni discipliny jsou orgdny ochrany pfirody a krajiny povinné se touto
metodikou Fidit, soucasné plati, ¥e ulastnici spravniho Fizeni pFed témito orgdny opravnéné/legitimné tuto
vnitini disciplinu olekdvaji.

Hodld-li se orgdn ochrany p¥irody od doporuceni v této metodice obsaZenych odchylit, musi toto své
rozhodnuti v rémci spravni tvahy pFezkoumatelnym zpiisobem odivodnit.

Na zdkladé ndmi konstatné a dlouhodobé v Fizenich uplatiiované vyhrady vici nezjisténi vzniku ekologické
wjmy v soucasnosti zcela bézné zdejsi orgdn ochrany prirody v Fizenich pouZivd metodiku AOPK CR pro
oceriovdni dievin (ocenéni ekologické vjmy), tj. pouzivd veFejné dostupnou oceriovaci kalkulacku, a to v¢.
stanoveni kompenzacnich opatieni. Takovy postup je sprdvny, respektujici metodicka doporuceni nadizenych
orgdnii, soucasné je takovy postup prezkoumatelny, nebot ocefiovact kalkulacka AOPK CR je - jak jiz
mnohokrdt zdiraznéno - veFejné dostupnd ve. detailniho ndvodu wna pouditi. Kazdy si tak miZe dosadit
dendrometrické hodnoty konkrétni dieviny a prekontrolovat vypocet.

Je proto vice neZ prekvapujici, %e pravé v Fizeni, kde diivodem Zddosti je stavebni zdmér, kde dochdzi nade
Vi pochybnost ke vzniku viznamné ekologické ijmy, §j. prdvé v pripadé, kdy by méla byt metodika AOPK
pouita, ji - v rozporu s legitimnim olekdvdnim - zdej$i orgdn ochrany p¥irody nepoufil. Nepoutil ji pfesto,
Ye mél vice nez dostatek Gasu na provedeni ditkladného ohleddni, zjisténi aktudlnich hodnot viech vstupnich
parametri, dostatek casu na viastni zpracovani ocerfiovacich protokolii. Nelze pak jinak neZ se domnivat, Ze
divodem odchyleni se od viastni spravni praxe je obava z vysokého ocenéni kdcenych dievin, tim i vysokého
poctu kusii ndhradni vysadby generované pravé timto ndstrojem. Z toho pak plyne, Ze zdejSimu orgdanu ochrany
pFirody - jak od pocatku tvrdime (ndmitka systémové podjatosti) - neleZi na srdci dodrZovdni zdkona a verejny
zdjem na ochrané Zivotniho prostiedi, nybrs vylucné zdjem vyjiti bezvyhradné vstfic Zadateli a svému
zamésmavateli, jez spojuje shodny zdjem na realizaci dopravni stavby bez ohledu na nicivé dopady do kvality
Zivota a ohroZeni zdravi rezidentii Prahy 4.

K uloZeni nadhradni vysadby spravni organ uvadi nasledujici:

Néhradni vysadba je zikonem pfedpokladany zpiisob kompenzace ekologické Gjmy vzniklé kacenim
dfevin rostoucich mimo les. Spravni orgén tedy musi vzdy zkoumat, zda kacenim dfevin vznikla ekologickéa
jma, a v pfipadg, Ze ano, je povinen uloZit pfiméfenou néhradni vysadbu. Zékladnim kritériem pro ukladani
néhradni vysadby je pfiméfenost, a sice ptiméfenost viiéi ekologické ujmé vzniklé kacenim.

Jak jiz bylo uvedeno vySe, rozsah uloZené nahradni vysadby je vymezen ve vyroku II tohoto
rozhodnuti. Diivody, které spravni orgdn vedly k jejimu uloZeni, je podrobné vypofddan v odiivodnéni tohoto
rozhodnuti, pfitem sprévni organ vychazi pii ukladani nahradni vysadby mimo jiné pfedevsim
z ekologického a funk&niho vyznamu kicenych dfevin v lokalité, z prostorovych moznosti pozemku, kde ke
kéceni dochézi i z moZnosti pozemk v jeho okoli. K vypoétu ekologické tjmy metodikou AOPK pak spravni
orgén podotyka, ¥e se jedna o metodiku doporugenou, nikoliv povinnou. Tato metodika vSak velmi Casto,
zejména v méstském prostfedi a Praze zvl4St, generuje rozsah ndhradni vysadby v daném prostfedi
nerealizovatelny. Néhradni vysadba nemiiZe nikdy okamZit& nahradit, a to v jakémkoliv objemu, ekologické
funkce dfevin, které v mist& plnily své funkce po mnoho let a byly sougasti lokalnich ekosystémi. Zakladnim
kritériem pro ukladani nahradni vysadby by méla byt jeji pfiméfenost vii¢i ekologické (ljme vzniklé kdcenim
dfevin. Nafizena vysadba by pak po svém zapojeni méla vzniklou ekologickou ijmu kompenzovat. Je viak
tfeba vzit v ivahu i podminky stanovisté po dostavbé stanice a naroky jednotlivych druhti dfevin. UloZena
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néahradni vysadba by méla byt v misté realizovatelna a mit zaji§téné podminky pro sviyj daldi zdarny rist a
vyvoj tak, aby byla zajiSténa jeji dlouhodobd perspektiva. I dfeviny, které byly v mist& vysazeny po dostavbé
BD, zpocatku tyto funkce plnily velmi omezené a trvalo n€kolik let, nez doslo k vytvoreni feSeného porostu
s tak vysokou ekologickou hodnotou, kterou nyni u porostu miiZeme konstatovat.

Vzhledem k velkému rozsahu kédceni tedy spravni organ pfistoupil jiz v fizeni, které tomuto
pfedchézelo a bylo zastaveno, k zadani znaleckého posudku, ktery se rozsahem ekologické ijmy zabyva a
vyéislyje ji. Je pak spiSe logické, Ze nasledné Zadatel oslovil stejného Znalce, s lokalitou a dfevinami
obeznameného, ktery do nového posudku doplnil také dieviny, o které Zadost Zadatel v dal§im Fizeni rozsifil.

Stanoveni ndhradni vysadby je proces, ktery se odehrava v ramci spravniho uvaZeni, a samotné spravni
uvaZeni neni podkladem pro rozhodnuti, se kterym by se ve smyslu ustanoveni § 36 odst. 3 spravniho fadu
meli byt i¢astnici fizenf sezndmeni, ale je souéasti findlniho rozhodnuti o povoleni kiceni.

Veriejny zdjem x vefejnd prospéSnost stavby deklarovand tizemné pldnovaci dokumentaci

Zcela zdsadnim faktem, ktery by sprdvni uvaha pomérujici spolecensky vyznam zelené s diivodem Zddosti méla
zahrnovat, by méla byt skutecnost, zda v dané lokalité Pankrdc - A. Staska ma dojit realizact vystavby stanic
nové trasy metra D k poklesu automobilové dopravy ¢ nikoli. K ZADNEMU POKLESU AUTOMOBILOVE
DOPRAVY DOJIT NEMA, z Ziddného dokumentu neplyne, ?e by k takovému poklesu mohlo & mélo dojit.
Naopak se predpokldida po dokonceni vseku Pankrdc - Olbrachtova ndsledny developersky rozvoj v §irsi
zdjmové oblasti, ktery povede k dalsimu naristu automobilové dopravy a tedy i ke zhorseni Zivotniho prosifedi.
Druhou skutecnosti, kterd musi byt spravni tivahou -a to prezkoumatelnym zpusobem - zhodnocena, je doba,
po niz v lokalité i spise celém dotéeném vizemi Pankradc - Antala StaSka, v némzZ bydli nékolik tisic rezidentii
Prahy 4, nedojde k jakékoli nahradé spolecenskych funkci kdcenych dievin. Bez jakéhokoli naznaku cynismu
aviak poctivé je tFeba konstatovat, Ze Fada soucasnych obyvatel panelovych domii pFi ul. Na Strzi (V¢
pétisekcniho panelového domu pri ul. Kovarovicova) zemre diive, neZ vibec k jakékoli vysadbé bude moci
dojit. PFitom tispésnost HMP a MCP4 pFi spravé verejné zelené je katastrofdlni - viz édst B - a proto nelze
pFedpokladat obnovu - byt'i jen Cdstecnou - zaniklych funkci zelené - po desitky let.

Spravni orgédn bere vyjadienou fivahu spolku nad vefejnou prospé§nosti stavby na védomi, konstatuje
vsak, Ze vyhodnocenim vlivu stavby na Zivotni prostfedi vEetné vlivu stavby na intenzitu a hustotu povrchové
dopravy bylo vypofadano jiZ v rdmci fizeni E.ILA. Nésledny nariist dopravy spojeny s pfipadnou vystavbou
v okoli budouci stanice metra Olbrachtova neni pfedmétem spravniho fizeni o povoleni kaceni.

Porovnanim zijmu na realizaci stavby metra D s vefejnym zajmem na zachovanim dievin se spravni
orgéan podrobné vypofadavé v odiivodnéni rozhodnuti.

Diikazni a procesni ndvrhy

1) Zddost o preruseni Fizeni z divodu probihajiciho jedndni Zadatele s vicastniky Fizeni o stavebni povoleni
pro zarizeni staveni§té a pro stavbu trasy metra D s ohledem m.j. na minimalizaci negativniho zdsahu do
stavgjici zelené

2) Zidost o opakované navizeni ohleddni

3) Zadost o narizent ustniho jedndni

4) Znalecke posudky ing. Samuela Buriana - vyslech znalce ing. S. Buriana

5) Ditkaz znaleckym posudkem predloZenym ucastnikem Fizeni, spolkem Pankrdcka spolecnost, z.s.

6) Navrh na uloZeni adekvdini ndahradni vysadby v rozsahu dle znaleckého posudku ing. T. Forala, a to
prioritné na pozemky HMP v nejbliZsim okoli zamy§lené stanice metra Olbrachtova, tzn. vedle pozemku parc.
¢. 879/33 zejména na protilehly pozemek parc. ¢. 894/8, k. u. Kré

7) Zajisténi vyhodnoceni a porovndni funkcnosti kdcené zelené a navrhované ndhradni vysadby metodikou
ATEM (metodika pouzZivand v rozptylovych studiich pro zjisténi miry kompenzace znedisténi ovzdusi korunami
stromii).

Zddost o pFeruSeni ifzeni 7 diivodu probrhajicich jedndni 0 moiném snieni rozsahu zdsahu do zelené

Dopravni podnik HMP a.s. oslovil ucastniky Fizeni o vyddni stavebnich povoleni a inicioval jedndni o moinych
upravdch projektu tak, aby zdasahy do ustavné zaruCenych prav dotéenych viastniki bytii v ul. Kovafovicova
byly omezeny.

Podle navriu DPP HMP by mélo dojit zejm. vypusténim tzv. pilotové stény , jez nebyla vizemnim rozhodnutim
umisténa, ke snizeni rozsahu kdceni az na cca 40 % stavajiciho pFedmétu Zdadosti. Uvedené (1j. moznost snizeni
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rozsahu kdcenych dievin az 0 60 %) cca odpovidd dostupné vykresové dokumentaci. Takovd zména by byla
zcela zdsadni z hlediska ochrany verejného zdjmu na zachovdni dfevin a tim i pFiznivého Zivomiho prostiedi
pro rezidenty a jejich rodiny, kteF{ maji po vice nez 10 let trvani zafizeni staveni§té byt vystaveni zdravotni
situaci ztrdty veskeré ochranné zelené a v nejistém vyhledu ndslednych dekad byt kompenzovadni na tomto
ubytku ochranné zelené pouze z&dsti, a to pFi stdvajici resp. ddle v budoucnu mj. TSK HMP i DPP HMP
pFedpokldadané nartistajici intenzité automobilové dopravy v ulici Na Stri a na okolni komunikacni siti. Jind
obrana proti znedisténému ovzdusi nez zelend filtracni clona pFitom neexistuje. (Zdiraziujeme, Ze ani investor
stavby metra pFitom netvrdi, %e vystavbou trasy metra D by mélo dojit na vizemi Prahy 4 a zejm. v lokalité
dotéené stanicemi Pankréc - Olbrachtova k poklesu individidlni automobilové dopravy, naopak je
pFedpokladan jeji ndrist.)

K tomuto navrhu spolku se spravni organ vyjadfil jiz vyse.

Zidost o nafizeni nového ohleddni

Od ohleddni nafizeného v prosinci 2019 ubéhl vice nez rok. Stav drevin dotéenych zdmérem Zadatele se za tak
dlouhou dobu mohl zménit a zménil - minimdiné se zménily obvody kmenil, event. je mozné, Ze viastnik prestal
ignorovat svou povinnost Fddné péce a provedl ndhradu uschlych ndhrad, dosadbu za pokdcené v reZimu krajni
nouze atd. S ohledem na tyto skutecnosti a v zdjmu respektovani klicové zdsady materidlni pravdy Zadame o
opétovné narizeni ohledani.

K tomuto ndvrhu spolku se spravni orgén vyjadfil jiZ vyse.

Zddost o nafizeni iistniho jedndni

V #izeni dosud vstni jedndni neprobéhlo. Ponékud chaoticky priibéh ohleddni v prosinci minulého roku, pri
ném# dochdzelo k vyméné ndzorii mezi zdstupci investora, projektanta na jedné strané a rozhorcenymi
investorem do té doby o zdméru neinformovanymi rezidenty a predsedkyni naSeho spolku, nelze oznacit za
sikon dstniho jedndni. Nezbytnost ustniho jedndni pro vyjasnéni konkrémich kolizi stavebnich Cdsti a
konkrétnich devin stejné jako pro diskutovdni realizovatelné a perspektivni ndhradni vysadby jsme jiZ
vysvétlili vySe.

Ustni jedndnf navrhujeme opakované, a to jako iikon vefejny a to v ndvaznosti na vySe uvedené pod bodem 1),
tj. ndvrhy moznych zmén projektu ze strany Zadatele.

Zdejst spravni orgdn ve svych usnesenich, jimiz lakonicky a pausdlné odmitl priznat postaveni ucastnika Fizeni
desitkdm pFimo kdcenim dotenych viastnikit bytii - rezidentii, zdurazrioval, Ze veSkerou dotCenou verejnost v
FiZeni o povoleni kdceni a uloZent ndhradni vysadby zastupuje spolek Pankrdckd spolecnost. Jakkoli s touto
pravni konstrukci a vyloucenim dotéené veFejnosti z Fizeni zdsadné nesouhlasime, navrhujeme alespoh pro
Zmirnéni situace umoznént ucasti dotéenym rezidentim na ustnim jedndni.

K tomuto navrhu spolku Pankracka spole€nost se spravni organ vyjadfil jiZ vySe a déle upozorfiuje na
skute&nost, Ze v Fzeni o povoleni kiceni neni Gstni jednéni nezbytné. Dle ustanoveni § 49 odst. 1 spravniho
tadu nafidi spravni orgén Gstni jedndni v ptipadech, kdy to stanovi zdkon, a dale tehdy, jestliZe je to ke splnéni
ugelu Fizeni a uplatnéni prav uéastnikd nezbytné. Timto ustanovenim je vyjadfena zisada pisemnosti spravniho
fizeni. Z ustdlené judikatury vyplyva, Ze dokazovani by mé&lo byt primarn& pfi Gstnim jednani provadéno v
sankénich Fzenich. V daném piipadé& viak spravni organ neshledal, Ze by bylo nezbytné nafidit tstni jednani
spole&né s opakovanym ohledanim mista. Spravni organ usnesenim ze dne 22.7.2021 Gstni jednani zamitl a
své rozhodnuti odévodnil tim, Ze pfi ohleddni mista maji vSichni ddastnici fizeni moZnost vyjadfit se
(nepochybn& tistng) ke zjisténym skutkovym okolnostem. Této moZnosti zastupce spolku Pankracka
spolegnost vyuzil a v dobé ohledéni mista vyjadiil své piipominky k priib&hu fizeni i popisu dfevin. Naiizeni
tistniho jednani nebylo v daném p¥ipadé dle spravniho orgénu nezbytné, nebyla tedy naplnéna podminka ust.
§ 49 odst. 1 spravniho fadu. Obligatornost tstniho jednéni viak nevyplyva ani ze zdkona o ochrané pfirody a
krajiny, ktery je ve vztahu ke spravnimu fadu zdkonem specidlnim. Zakon o ochrané pfirody a krajiny v
ustanoveni § 83 odst. 2 pouze umoZiuje Ustni jednéni, nikoliv obligatorné nafizuje. Nezbytnost nafizeni
tistniho jednani viak v tomto ptipadé nebyla prokdzana, kromé jiného jiz béhem ohledani mista vyjadfili
ucastnici fizeni na vysledku fizeni protichGidné z4jmy.
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Veskeré namitky ucastnikl fizeni je moZné uplatnit pisemné, pfed vydanim rozhodnuti. Zastupce
spolku Pankracka spole¢nost tak nékolikrat u€inil a ucinil tak i b&hem ohledani mista, pfi¢emz spravni organ
tyto namitky zaznamenal a v oddvodnéni rozhodnuti se s nimi vypofadava.

Vislech autora znaleckého posudku piedloieného fadatelem a soulasné znaleckého posudku zajisténého

sprdvnim orgdnem
Odiivodnéni ndvrhu je provedeno v pFedchozim textu vyjadrent.

K tomuto névrhu spolku Pankricka spoleénost spravni organ konstatuje, Ze v souladu s ustanovenim
§ 50 spravniho ¥adu urcuje rozsah dokazovani spravni organ. Spravni orgén je povinen zjistit viechny okolnosti
dileZité¢ pro ochranu vefejného z4jmu pro vydani rozhodnuti. Spravni orgdn v daném pfipadé neshledal
diivody pro vyslech Znalce. Posouzeni vyse ekologické Gjmy vzniklé pokacenim dfevin, které jsou v kolizi se
stavbou trasy metra D na pozemku parc. ¢. 879/33, k.. Kr¢ z pfedloZenych Posudki jasné vyplyva.

Predkldddme jako dukaz znalecky posudek & 214/11/2020 ve véci spoledenské hodnoty dievin, které jsou
pFedmétem Fizeni ﬁgjich ekologické hodnoty) a specifikaci adekvdtn{ ndhradni visadby
metodikou AOPK CR.

Znalecky posudek m.j. reaguje na zmény v pFedmétu Fizeni v prubéhu roku 2020, zejm. v§ak objektivné vyéisluje
ekologickou hodnotu predmétnych dievin. Zadatel predlozil do Fizeni znalecky posudek ing. Samuela Buriana,
ktery zdejsi spravni orgadn ucinil soucdsti spisové dokumentace. V souladu se zdsadou rovnosti iicastntkii Fizeni
Jje nezbytné umoznit rovnéz dalsim ucastnikim rizeni provedeni ditkazu znaleckym posudkem.

Ndvrh vhodného pozemku pro uloieni ndhradni visadby

Pozemek parc. ¢. 894/8, k. u. Kr¢, je pozemkem ve viastnictvi HMP, je pozemkem prdzdnym, nevyuzitym. Na
tento pozemek jiZ v minulosti uloZil zdej§i organ ochrany pFirody vysadbu dvou lip jako nahradu za povoleni
pokdceni brestovce v ulici V rovindch. Neni proto divodu nevyuZit tento pozemek pro ozelenéni tak, aby plnil
plnohodnotné funkci izolacni zelené.

K t€mto navrhim spolku spravni organ konstatuje, Ze mu do fizeni Zadny znalecky posudek spolkem
Pankracka spolecnost piedloZen nebyl, z tohoto diivodu povaZuje spravni organ tuto pfipominku spolku za
bezpfedmétnou.

K néavrhu spolku Pankracka spole¢nost na provedeni nahradni vysadby na pozemek parc. &. 894/8, k.q.
Kr¢ pak spravni orgén konstatuje, Ze vzhledem k soucasnému rozloZeni inZenyrskych siti na tomto pozemku,
jeho celkové rozloze 359 m? a jiZ uloZené ndhradni vysadbé 2 ks lip (spravni fizeni o povoleni kaceni vedené
pod SZ P4/009209/16), nepovazuje spravni organ uloZeni dal$i ndhradni vysadby na tento pozemek vzhledem
k jeho omezenym prostorovym moZnostem za smysluplny. Rozsahem nahradni vysadby se pak spravni orgén
podrobné zabyva v ¢asti Nahradni visadba.

Zajisténi vvhodnoceni a porovndni funkcCnosti kdcené zelené a navrhované ndhradni visadby metodikou
ATEM (metodika pouZivana v rozptylovych studiich pro zjisténi miry kompenzace znecisténi ovzdusi korunami
stromtl)

Listovd plocha korun stromii ndhradni vysadby v pribéhu jeji predpokiddané Zivotnosti v konfrontaci s listovou
plochou vzrostlé zelené, kterd ma byt nahrazena, je jedinym kvantitativné objektivizovanym ndstrojem vvahy
o srovnatelnosti zelené kdcené a ndhradni, a to pri zohlednéni odddleni doby vysadby od kdceni dané
specifickym charakterem stavby a pfi zohlednéni pFedpokiddaného postupného ndristu funkcnosti ndhradni
vysadby, avSak soucasné i pri zohlednéni skutecnosti vysokého procenta odumirani mladych vysadeb v
poslednich dekdddch.

K této pfipomince spolku Pankracka spolenost spravni organ poukazuje op&tovné na skuteGnost,
rozsah dokazovani urCuje spravni organ, ktery je povinen zjistit viechny nezbytné podklady pro vydani
rozhodnuti. PoZadavek na vyhodnoceni a porovnani funkénosti kacené zelené metodikou ATEM neshledal
spravni orgdn pro dané fizeni jako nezbytny. Vyhodnocenim funkéniho a estetického vyznamu kécenych
dfevin, odivodnénim uloZené nihradni vysadby v kontextu se zohledn&nim doby jejiho postupného zapojeni
se spravni organ zabyva v odivodnéni tohoto rozhodnuti.
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¢ast B - obrazova Cast

Podle usneseni ¢j. 133840/21/0ZPAD/HNL ze dne 29.3.2021 byl proces dokazovini dokoncen. Jak jsme jiZ
uvedli v &dsti A., v Fizeni nebyla ani Fidné zjisténa kolize stavebnich objektit SOD 013 ve smysiu EIA a
lizemnim rozhodnutim schvilené projektové dokumentace s dfevinami na pozemku parc. ¢. 879/33
rostoucimi , nebyl ani pFi ohleddni zjistovdn funkéni a esteticky vyznam jednotlivych dievin ani plochy
veFejné zelené jako celku, nebyla zjisténa ekologickd ujma, sprdvni orgdn se nezabyval ne/funkénosti
ndvrhu néhradni vysadby ani nep¥edstavil uicastnikiim Fizeni jakékoli ndvrhy jiné, jejichi adekvdtnost
kdcenim vzniklé ekologické ujmé by bylo moZno posoudit.

Ke zjisténi funkéniho a estetického vyznamu stdvajici zelené a k obvyklym automatickym pFedpokladim organii
ochrany pFirody (jakkoli ve flagrantnim rozporu s kaZdodenni skutecnosti) o funkcnosti a dlowhodobé
perspektivnosti rozhodnutimi uklddané ndhradni vysadby.ddle predkladdme fotodokumentaci, kterd je podle
naseho ndzoru zcela jednoznacnym a presvédcivym souborem dikazi, jejichZ provedeni v Fizeni Zadame.
Fotografie vklddime maximdlné zmenSené (pFitom jesté s dostatecnou vypovidaci ditkazni schopnosti).
Fotografie Ize zaslat na vyZdddni rovnéZ v piivodni velikosti.

(obrazova pfiloha str. 2 — €ast B)

Funkénost pred cca 50-60 lety cilené a koncepcné zalozené plochy vefejné zelené na pozemku parc. C. 8 79/33
Koruny stromi: poskytuji dokonalou zelenou filtracni bariéru dosahujici aZ do 7. nadzemniho podiazi (nékteré
i vySe). Druhové rozmanity, bohaty, vitdini porost dfevin vytvdfi soucasné dokonaly zdpoj a pusobi tak pFi
frekventované ul. Na Strii resp. pFi kfiZovatce ulic Na StrZi a Jeremenkova jako vysoce funkéni zdravotni
hygienicky stit.

(obrazova pfiloha str.2 ¢ast B)

Funkénost stavajici stromové a kefové zelené - zapojeného porostu dievin

Snimek dokumentuje mohutnost, §i¥i ochranné zelené bariéry. Tuto zelenou ochrannou bariéru
logicky nemiiZe v jediném aspektu spoleCenskych funkci nahradit sebepiedraZenéjsi vysadba
jednotlivich sebeexotictéjsich odrostki & dokonce pouhych kvétinek (trvalek, cibulin atp.) v
budouci ndhradni vysadbé dle projektu sadovych tiprav pFedstaveného Zadatelem.

(obrazova pfiloha str. 3 Cast B)

Lesoparkovy charakter hdje - stinné a soucasné pozitivné prosvétlené misto souvislé verejné sidliStni zelené -
vyznamny psychologicky faktor pohody bydleni, misto priichozi (zkratka mezi zastdvkami autobusu), misto
pro krdtké prochdzky, pro venceni psii, zejm. viak misto zajistujici vyhled z oken do zelené, zakryvajict zcela
frekventovanou ulici Na Stri s dennim prijezdem cca 25 tisic automobilit. Frekventovanost automobilové
dopravy — jak popsdno v &dsti A - nemd poklesnout ani po dokoncCeni stavby metra D, spise naopak Ize olekavat
Jeji dalsi nariist.

(obrazova pfiloha str. 3 Cast B)

Je notorietou, Ze clovék ma potiebu kasdodenniho kontaktu s prirodou. Pro lidské oko je zelend barva listit
pFirozenym a dokonalym zdrojem relaxace a regenerace. Hdj s dominanci lip a javoril nade v§i pochybnost
plnohodnotné uspokojuje prirozené lidské potieby kontaktu s pFirodou, a to v jeji skutecné podobé (srovndni
s paskvilnymi nahrazkami produkovanymi v poslednich tFech dekaddch - viz niZe).

(obrazova pfiloha str. 4 ¢ést B)

Dikaz o skutecné vitalité stromové i kefové zelené izolacni zelené hdje p¥i ul. Na StrZi - pohled pres
pFechod pro chodce v ulici Jeremenkova: svézi zelen keFového i stromového patra, bez prosychani,
bez mezernatosti ...

(obrazova pfiloha str. 4 ¢ast B)

Blizsi pohled na dokonale funkéni bariéru izolaéni zelené odclofijici bytovy ditm v Kovarovicové

ulici od étyFproudé komunikace v ul. Na StrZi - ziistdvd rozum stdt nad ignorantstvim, s nimZ

projektant resp. zadavatel mohli pFistoupit k umisténi jak samotného vestibulu stanice Olbrachtova
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(ten se md v tomto misté nachdzet) tak i k umisténi dokonce jen docasného! zdboru pro zafizeni
stavenisté OL2.

(obrazova pfiloha str. 5 ¢ast B)

Pohled na misto budouciho vestibulu zevnit¥ lesoparku pred domem v KovaFovicové ulici - vysoce perspektivni
krdsna lipa dokonalého habitu by na tomto misté plnila veskeré spolecenské funkce minimdiné dalSich 50 let....
minimadlné t7i generace rezidentii maji byt o toto ni¢im nenahraditelné pFirodni bohatstvi méstské krajiny a

zdroj ochrany zdravi okradeny ...

(obrazova pfiloha str. 5 ¢ast B)

Pohled ulici Na StrZi - hdj, ktery ma byt de facto komplet smycen, predstavuje bez nadsdzky zelené plice ulice,
soucasné prisobi pozitivné na dusevni zdravi viech uZivatelii veFejného prostoru - jak Fidici projizdéjicich po
silniéni komunikaci, tak chodcit & osob Cekajicich na autobusové zastdvce (v pravém hornim rohu ndrozZni
dominanta odporného megalomanského billboardu - jediné, cim dokdzalo HMP resp. jeho MHMP za
poslednich 30 let "vylepsit” veFejny prostor pri ulicich Na StrZi a Jeremenkova).

(obrazova pfiloha str. 6 €ast B)

A takto vypadd mlada vysadba (previsly jilm) , kterou na pozemku HMP zajistil odbor dopravy a
Zivotniho prostiedi UMCP4 a kterou tento odbor, nyni rozhodujici o povoleni vykdceni hdje, ktery v
minulosti vysdzeli misini obyvatelé, také svym rozhodnutim uloZil. Naprosto nesmysiné zvoleny
penduldrni kultivar (patrné prebyval sprdvcovské firmé "na

skladé" ...), par let po vysadbé témér suchy ...

(obrazova pfiloha str. 7 ¢ast B)

Druha z celkem dvou mladych dosadeb v celé plose verejne zelené na pozemku parc. ¢. 879/33, k. u. Kr¢ za
posledni tFi dekddy. PFi pristupu HMP a U/MCP4 k vyznamu zelené ve mésté se nelze divit, Ze i tato vysadba
je uhynuld. Za pokdcené stromy v poslednich tFech letech pak jiz Zadné dosadby cilené neprobéhly, aby se
hodnota zelené maximdiné sniZila, aby bylo snaz§i povoleni vykdceni hdje a jesté snazsi uloZeni
pseudoadekvdtni ndhradni vysadby.

(obrazova pfiloha str. 7 ¢ast B)

Parez uriznuté lipy ¢. 341

ndhradni vysadba cilené neprovddéna. VyFizeni podnétu ve véci zanedbdni povinné péce, kdceni, neprovadéni
dosadeb na pozemku vefejné zelené ve viastnictvi HMP a spravé OZPAD UMCP4

ditkaz - spis: Véc: Podnét ohledné odstranéni dievin na pozemku parc. ¢. 879/3, k. u. Kr¢,

znacka P4/002251/20/0ZPAD/HNL, ze dne 2 1. 2020

Ve vyFizeni naseho podnétu ucinéného pFi ohleddni konaném dne 5.12.2019 orgdn ochrany pFirody uvadi, Ze
"po ditkladné analyze, projednani a vyhodnoceni pFipadu sdéluje", Ze na pozemku byly v minulosti odstranény
celkem 3 d¥eviny, 2 topoly kanadské a 1 javor. Ve viech pfipadech se mélo jednat dle projedndni se sprdvci
oblasti OZPAD UMCP4 bud’ o havarijni kdceni nebo vyvrat. Ve skutecnosti se viak na pozemku parc. . 879/3
nachdzi parezy po vice odstranénych dievindch - napr. po pokdcené lipé ¢. 341 - viz foto porFizené pFi 3etieni
znalce ing. T. Forala dne 10.3.2020. Ve spisové dokumentaci se pak Zidné ditkazy ve vyFizeni podnétu tvrzen¢
ditkladné analyzy etc. nenachdzeji.

Bez ohledu na to, zda doslo k poSkozeni dreviny pfi mimo¥ddné povétrnosti uddlosti nebo tihynu v diisledku
dlouhotrvajictho sucha & z jiné priciny, povinnosti spravce i viastnika bylo v souladu s vefejnym zdjmem, v
souladu se z. &. 114/1992 Sb., zajistovat priibéZnou a Fddnou péci, kterd zahrnuje m.j. dosadbu. Nic takového
se viak nedélo.

(obrazova pfiloha str. 8 Cast B)

Lipa republiky vysazend studenty jedné pragské Skoly ve velkorysé plose verejné zelené (HMP) pFi Videriské
vypadovce naproti novému komercnimu centru Kunratice (pobliZ sousosi vérozvéstit). Do roka a do dne ... tak
skoncila pompézni akce, pFi niz bylo utraceno mnoho milionii za vysadby, z nichz vét§ina nasledné pro naprosty
nedostatek povysadbové péce (pFi ni se jiZ nefotografuje pro Skolni a radnicni propagacni média) uhynula.
Nejinak tomu bylo i v pFipadé tohoto dodnes hrdé na bronzovém Stitku oznaceného mrtvého "STROMU
REPUBLIKY".
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(obrazova p¥iloha str. 9 Cast B)

Izolacni "zele#i" svahit pFi sjezdové rampé z ul. 5. kvétna na ulici Vyskocilova. Pivodni funkcni izolaéni zeleri
zapojeného porostu stromii kefového habitu a kefit byla v posledni dekddé nahrazena "kvalitnéj$i vysadbou
alejovych stromii" - dle "kvalifikovaného" rozhodnuti zdejsiho orgdnu ochrany pFirody vysoce perspektivni,
dlouhovékou vysadbou javoril atp. ... cca do roka po vysadbé zbyl z vysoce perspektivni stromové vysadby les
suchych klackii, ktery na misté pretrvaval nékolik let (aktudlné se vysadbova fraska zopakovala a miiZeme
opét ocekdvat brzky iihyn, nebot zajimavd zakdzka je toliko vysadba, nikoli viak povysadbovd péce). I kdyby
viak - v rozporu s primérnou dobou dofiti mladych vysadeb (v poslednich 3 dekdddch dle oficidlnich
arboristickjch materidlii - nap¥. bulletinu asociace Treeparker - se doZivaji vysadby max. 10-15 let) - vysazené
stromky nezahynuly béhem nékolika let, jde o naprosto nevhodnou bezmyslenkovitou vysadbu, nebot koruny
stromil by byly v kolizi s rozhledovymi poméry v k¥iZovatce, v kolizi s v¥udypritomnym zanerddénim verejného
prostoru a zejm. pdsii a ploch izolacni zelené billboardy a dalsimi reklamnimi plochami - vedle lesa svételného
znadent kiizovatek a dal§tho dopravniho znadeni (spravce TSK HMP, viastnik HMP)

(obrazova pfiloha str. 10 ¢ast B)

Dalsi ukdzkou nefunkcnosti vysadeb HMP v postizené oblasti Prahy 4 jsou cca pFed rokem vysazené 4 ks sotva
viditelnych sazenidek malovzristnych kultivarii globosum v ulici Na StrZi - kfiZovatka s ul. Antala Staska.
Pokud nic nevidite, vidite dobFe (Gervenobile natiené zdbradli - zelend plocha wvniti — 4 ,,stromy™ v této
zatravnéné plose). Velikost korunek téchto malovzristych kultivari Ize pFirovnat k velikosti pelargonii za
oknem. K demu jsou takové vysadby dobré? K vykazovani poctu vysazenych "novych stromu” ve statistikach
TSK HMP a OOP MHMP?

(obrazova pfiloha str. 11 ast B)

Zabér od ulice V rovindch, v popredi pozemek parc. &. 894/8 ve viastnictvi HMP

Na opacné srané ulice Jeremenkova se nachdzi pozemek (v popredi fotografie) ve viastnictvi HMP, ktery byl
piivodné urden pro vystavbu vestibulu stanice Olbrachtova. To mélo zjevnou logiku — pozemek je dostatecné
velky, soucasné prdzdny, bez jakychkoli dievin. Nejenze doslo nesmysiné k presunu stanice VC. veskerého
zaFizent docasného stavenisté na misto veFejné zelené s vice nez stovkou dospélych stromii, ale dokonce DPP
HMP ani nenavrhl jakoukoli ndhradni vysadbu na tento protilehly pozemek, ktery se logicky pro tyto ucely
(symetricky umistén) nabizi. Je tak zjevné, Ze zdjmy ochrany Zivotiho prostfedi Prahy 4, zdjmy ochrany zdravi
rezidenti} Prahy 4 investora nezajimaj a tento pozemek si zjevné rezervuje pro budouci dalsi ryze ekonomickou
exploataci iizemi na vkor legitimnich zdjmii mistnich obyvatel.

ZAVER:

Neni-li po 30 let HMP schopno zajistit Fddnou nadto nékolika zdkony uloZenou péci o vefejnou zelen, je
logické, ze tvrzeni DPP HMP resp. InZenyringu dopravnich staveb a.s. v Fizeni o povoleni kaceni HMP
zastupujiciho o tom, jak extrémné rozsahlé vysadby po vystavbé metra popF. dokonce v prubéhu vystavby v
plose OL2 budou zdzracné prosperovat a riist doslova jak z vody, aby okamZité nahradily viechny funkce
zelené vykdcené, jsou pouhym ryze vicelovym tvrzenim. Sprdvni dvaha spravniho orgdnu nesmi byt uvahou
nelogickou, popirajici notoriety. Neschopnost HMP vypéstovat de facto jakykoli druh dfevin na jakémkoli
stanovisti do dospélosti, do funkénosti, takovou notorietou poslednich dekdd je a jeji popirdni v
rozhodnutich orgdnii ochrany piirody je hrubym poruSenim zdsady materidlni pravdy i zdsad logického
uvaZovdni.

K &asti B piipominek spolku Pankréacka spoletnost uvadi spravni orgdn nasledujici:

S ekologickym a funkénim vyznamem pfedm&tnych dievin se, jak jiz bylo uvedeno vySe, spravni
organ podrobné vypotadavéa v odiivodnéni rozhodnuti a dale poukazuje na skute€nost, Ze spolek Pankracka
spolegnost nékolikrat ve svych vyjadienich zmifiuje zbyte€nost provadéni nahradnich vysadeb, nebof’ die jeho
nazoru stejné uhynou, na druhou stranu viak ve své pfipomince v gasti B na strang 7 a 8 poukazuje na
skuteénost, Ze za dfeviny, které na pozemku dlouhodob& zmifiovaném v souvislosti s vystavbou metra a od
roku 2012 feSeném v ramci Gzemniho Fizeni z divodu jeho stavby, nebyly provadény ndhradni vysadby za
dfeviny, které byly odstranény (prokazateln€ doloZeny vyvrat, rozlomeni koruny a v piipadé podméreéné lipy
&. 341 odumfeni). Je spise logické a zaroven ptikladem dobré spravy, Ze k novym vysadbim na tomto pozemku
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dochazelo pouze omezené a to i vkontextu s existujicim zapojenym porostem a snim souvisejicim
nedostatkem prostoru pro zdarny rist a vyvoj jednotlivych dievin.
~ Stav nahradnich vysadeb provadénych v minulosti na izemni MC Praha 4, at’ uZ pfimo mé&stskou &asti
¢i jinymi soukromymi subjekty (zmifiovany ndjezd v ulici Vysko€ilova) ¢i obCanskymi iniciativami
(kfiZzovatka ulic Na Strzi a Antala StaSka) neni pfedmétem toho fizeni.
K pfipominkam ohledné umisténi nahradni vysadby pak spravni orgén konstatuje, Ze se s nimi
vypofadava nize v ¢asti Nahradni vysadba.

Dne 21.5.2021 a dne 9.9.2021 obdrZel spravni organ prostfednictvim datové schranky zastupce
yadatele zp&tvzeti Zadosti v &4sti véci tykajici se dfevin oznadenych v Zadosti &. 665, 666, 684, 690, 691, 732,
738, 8055, 8062, 8063, 8064, 8065, 8066 a Casti zapojené¢ho porostu vyznaceného na pfiloZené situaci o
celkové rozloze 758 m? spravni organ nasledné v souladu s ustanovenim § 66 odst. 1 pism. a) spravniho fadu
Fizeni v &asti v&ci tykajici se vy3e uvedenych dievin usnesenim &.j. P4/290163/21/OZPAD/HNL a &,j.
P4/359036/21/0ZPAD/HNL zastavil.

Spravni orgén zastavil usnesenim &.j. P4/307003/21/0ZPAD/HNL ze dne 4.8.2021 tizeni dle § 66
odst. 1 pism. g) fizeni v &asti véci tykajici se topolu cerného ¢&. 8082, ktery se na pozemku v dobé ohledani
mista jiZ nenachazel. Spravni organ v této souvislosti ovefil, Ze prostfednictvim spravce pozemku v souladu
s ustanovenim § 8 odst. 4 zdkona obdrZel oznameni o provedeném havarijnim kaceni a to z diivodu rozlomeni
kosternich vétvi (Spatny stav stromu je jasné patrny v obrazové pfiloze z dokumentu ,,Zprava o instalaci
identifika¢nich §titkd, potfizeni fotodokumentace a ovéfeni situace stromi* zpracovana dne 5.8.2019 znalcem).

Usnesenim &.j. P4/291398/21/0ZPAD/HNL ze dne 22.7.2021 zamitl spravni organ navrh spolku
Pankriacka spole¢nost na kondni vefejného ustniho jedndni. Toto usneseni je také soucasti spisové
dokumentace, k divodiim, pro které bylo vefejné ustni jednani zamitnuto, se spravni orgén vyjadfil vySe,
v &asti vypofadavani pfipominek spolku Pankracka spole¢nost.

Splnéni zikonnych podminek pro vvdani rozhodnuti:

Dle ustanoveni § 8 odst. 1 zdkona je ke kiceni dfevin rostoucich mimo les nezbytné povoleni organu
ochrany pfirody, neni-li stanoveno jinak. Povoleni ke kaceni lze vydat jen ze zdvainych divedid po
vyhodnoceni funkéniho a estetického vyznamu dfevin.

V souladu s § 9 odst. 1 zdkona miiZe organ ochrany pfirody ve svém rozhodnuti o povoleni kdceni
dievin uloZit Zadateli pfiméfenou nahradni vysadbu ke kompenzaci ekologické Gjmy vzniklé pokacenim
dievin. Souéasné mize uloZit naslednou pé¢i o dfeviny po nezbytné€ nutnou dobu, nejvyse viak na dobu péti
let.

Spravni organy rozhodujici na fiseku ochrany pfirody a krajiny jsou povinny pfedevsim stfeZit vefejny
zdjem na ochrané Zivotniho prostfedi a vyvazovat jiné zajmy, které mohou byt protichiidné k tomuto
vefejnému zajmu. V piipadé rozhodovani o povoleni kdceni dfevin orgén ochrany piirody musi objektivné
posoudit a nalezité¢ odivodnit, zda zijem na pokaceni dievin pfevySuje konkurujici vefejny zijem na jejich
zachovani, anebo zda tomu tak neni. Spravni organ pfitom vazi esteticky a funkéni vyznam dfevin na strang
jedné a zavaznost dlivodil pro jejich pokdceni na strané druhé, aby mohl rozhodnout, jestli pokaceni dfevin
povoli &i nikoliv, pfipadné rozhodnout o uloZeni ndhradni vysadby a nasledné péce o ni, je-ii to vzhledem
k mistnim pomérim moZné, s cilem dosahnout pfiméfené kompenzace vzniklé ekologické Gjmy. Zda divody
uvedené v Zadosti o povoleni kiceni jsou zdvaZné, je nutno vzdy vztahovat k ochrang jinych vefejnych nebo
individudlnich zajms. Vyhodnoceni vztahu ochrany dfevin a ochrany téchto jinych zajmi pak spravni organ
provede v ramci rozhodovaci &innosti.

Konkrétni charakteristika dievin povolenych timto rozhodnutim ke kiceni

Viechny pfedmétné dieviny jsou soudésti zapojeného porostu, tvofeného ptedeviim stromovym
patrem a nékolika skupinami kefil rostoucimi zejména po jeho okrajich. Plocha porostu ma tvar lichobéZzniku
a je ohrani¢ena komunikacemi Na StrZi, Jeremenkova a bytovymi domy v ulici Kovafovicova. Vétsina dievin
je obdobného stafi, 1ze odhadnout na cca 50 let a byly zde vysazeny (i dle vefejné dostupnych ortofotomap
https://mapy.prahad.cz/mapa/zakladni-aplikace) po dostavb€ BD v osmdesatych letech minulého stoleti
pravdépodobné s cilem odclonit BD a jeho obyvatele od komunikace. Voleny byly pfevaing nenaro¢né a tehdy
b&Zné dostupné druhy dfevin jako javor, jasan, lipa, borovice, smrk, topol apod., které v pribéhu let uvykly
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rlistu v zapoji (tvary korun, ndklony kment atd.) V priib&hu let bylo do dfevin minimalng zasahovéano, doslo
pouze k obméné nékolika poskozenych dievin. Obecné lze konstatovat, Ze se jedna o porost, ktery je vitalni a
v dobré zdravotni kondici. Pokud by nebyla feSena jeho vz4jemna kolize s vystavbou trasy metra D, bylo by
mozné hodnotit jeho perspektivu na daném stanovisti jako dlouhodobou. Tato zapojeny porost je bezesporu
dominantou lokality, pIni zde viechny své ekologické funkce a vyznamnym zpiisobem se podili na odclonéni
BD od frekventovanych komunikaci.

Javor klen oznageny v pfiloze &. 1 tohoto rozhodnuti &. 672 (3titek €. 284) je vysoky 12 m a vyristd
ptiblizng uprostfed feSeného tizemi mezi BD komunikaci Na StrZi. Koruna je uzplisobena riistu v zapoji
(nepravidelna) a je nasazena ve vySce cca 2 m. V této vySce se takeé nachazi dutina po odstranéné veétvi
s vjskytem ztrouchniv&lého dfeva o priméru cca 5 cm. Kmen stromu je pfimy, kofenové ndbéhy nejsou na
povrchu patrné. Vitalita stromu je dobra, provozni bezpenost dostatecna. Zdravotni stav stromu je zhorieny.
Perspektiva stromu na daném stanovisti je s ohledem na vySe uvedené stfednédoba.

Javor klen oznageny v piiloze &. 1 tohoto rozhodnuti &. 680 (3titek &. 291) je vysoky cca 12 m. Koruna
je nasazena ve vys$ce cca 2 m, a vzhledem k riistu javoru na okraji zapoje jednostrannd, mohutnéji narostla
smérem nad komunikaci pro p&si v ulici Na Strzi. Kmen je vyklon€n pod tihlem cca 5° své osy a byly na ném
Zjidtény znamky odlupovani borky. Zdravotni stav stromu je dobry, jeho provozni bezpecnost dostatecna.
Jedn4 se o dievinu, jejiz perspektiva na daném stanovisti je sttednédoba.

Lipa srdéita oznagend v pfiloze €. 1 tohoto rozhodnuti &. 681 (titek ¢. 292) vyriista v zapoji pfiblizné
uprostied plochy feseného uzem a je vysoké cca 11 m. Koruna stromu je nasazena ve vySce cca 2 m, ve vysce
cca 3 m se kmen vétvi na dva hlavni terminly. Koruna stromu je typicka pro dany druh i staf{ stromu, pomérmné
pravidelna a nachdzi se v ni uldmané zavé¥ené vétve o priméru cca 2 cm. Zdravotni stav dobry, vitalita
vybornd, provozni bezpe&nost dostatena. Kmen stromu je mirné nakloné&ny, bez mechanickych poskozeni.
Kofenové nab&hy jsou na povrchu obnaZené a podkozené pojezdy sekatek. Zdravotni stav stromu je dobry,
vitalita vyborna.

Lipa srdtitd oznatena v pfiloze &. 1 tohoto rozhodnuti €. 688 (titek ¢. 297) vyriistd v blizkosti lipy
oznatené &. 681 v zapoji s dal$imi dfevinami cca 6 m od chodniku podél komunikace Na StrZi. Je vysoka cca
10 m, jeji koruna je nasazena ve vyice cca 2 m a uvykla riistu v zdpoji. Po jejim obvodu jsou patrné ulamané
vétve o priméru cca 1,5 cm. Kmen stromu je pfimy, bez mechanickych poskozeni, pouze je na ném patrna
dutina po odstran&né vétvi o priiméru cca 5 cm a hloubce cca 4 cm. Povrchové kofeny jsou viditelné. Jedné
se o vitalniho jedince v dobrém zdravotnim stavu.

Lipa srdéitd oznadend v pifloze &. 1 tohoto rozhodnuti & 689 (Stitek ¢. 298) roste cca 2,5 m od
chodniku, u autobusové zastavky. Vyska stromu dosahuje cca 12 m. Koruna stromu je nasazena ve vySce cca
2 m, je jednostrannd z diivodu ristu v z4poji a v jeji spodni €asti se nachazi dvé ulamané vétve o praméru cca
5 ¢cm. Kmen stromu je pfimy, bez mechanickych poskozeni. Zdravotni stav stromu je dobry, jedna se o
vitalniho jedince.

Lipa srdita &. 692 (Stitek &. 301) vyrlist v blizkosti btizy €. 690 a je vysoké cca 12 m. Koruna stromu
je pomérné pravideln4, nasazend ve vyice cca 2 m a nachdzi se v ni ulomena vétev o priméru cca 5 cm. Kmen
stromu je pHimy, bez mechanickych po3kozeni a vyristaji na ném vymladky. Zdravotni stav stromu je dobry,
provozni bezpe&nost dostatetna a vitalita vyborna.

Lipa srdgita &. 696 (3titek 305) vyriista pFiblizné ve stfedu feSeného tizemi a je vysokd cca 15 m. Jedna
se 0 mohutného vitalniho jedince s pomé&rng pravidelnou korunou nasazenou ve vy3ce cca 2 m. Kmen je pfimy,
bez mechanickych poskozeni, kofenové nabshy jsou viditelné na povrchu a neposkozené. Provozni bezpecnost
stromu je dostatedna a jeho zdravotni stav dobry.

Jirovec mad’al oznageny v piiloze & 1 tohoto rozhodnuti & 700 (3titek &. 307) je vitalni jedinec
vyriistajici ve stfedu feSeného tzemi. Je vysoky cca 10 m, jeho koruna je pomémé pravidelna a typické pro
dany druh. Kmen jirovce je pouze mirné naklon&ny a bez mechanickych poskozeni. Zdravotni stav stromu je
dobry, jeho provozni bezpe¢nost dostatecna.

Topol kanadsky oznageny v pfiloze &. 1 rozhodnuti & 702 (Stitek &. 309) vyrlistd cca 2 m od
komunikace pro p&$i v ulici Na Strzi v blizkosti autobusové zastdvky. Strom je vysoky cca 12maje vyklonény
smérem nad komunikaci. Kmen stromu se vétvi od zemé& na tii kodominantni kmeny a jsou na ném patrné
vymladky. Koruna stromu je nasazena ve vyce cca 2 m, v minulosti byla redukovana (zakracovani terminalil)
anyni se v ni vyskytuji suché vétve i o priméru cca 7 cm. Kofenové néb&hy topolu nejsou na povrchu patrné.
Provozni bezpeénost stromu je i s ohledem na dany druh a jeho charakteristické vlastnosti nedostatedna,
zdravotni stav zhorSeny.

Javor mlé& oznadeny &. 706 (3titek &. 313) je mohutny jedinec vyriistajici pfiblizné uprostfed plochy
feseného tzemi. Strom je vysoky cca 16 m, koruna je nasazena ve vySce cca 2 m a je pomérné pravidelna,
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typicka pro dany druh i stafi stromu. Kmen stromu je pfimy, bez mechanickych poskozeni, pouze u baze je
patrné zagkrceni, které v8ak nema vliv na vitalitu stromu. Kofenové nab&hy javoru jsou viditelné na povrchu
a poSkozené. Jedna se o vitalni strom v dobrém zdravotnim stavu, jehoZ provozni bezpeénost je dostatena.

Borovice lesni oznacena s zadosti Cislem 724 (Stitek €. 326) je vysokd 16 m a vyrhstd pfiblizné
uprostied plochy feSeného tizemi. Kofenové nab&hy stromu jsou ¢astetné viditelné na povrchu a neposkozené.
Kmen je vyklonén v tihlu asi 10 stupiiil od svislé osy a jsou na ném patrné rany po uldmanych vétvich. Koruna
stromu je pravidelnd, typickd pro dany druh, ve spodnich patrech s vyskytem suchych vétvi a pahylt po
ulamanych vétvich. Vitalita borovice je sniZena, jeji zdravotni stav dobry a provozni bezpeénost je dostateéna.

Borovice lesni oznatené v Zadosti €. 720 (8titek ¢. 323) je vysokd 14 m a vyrilistd taktéZ piiblizné
uprostied plochy feSeného zemi. Jeji kofenové nabéhy jsou &astecné viditelné na povrchu a neposkozené.
Kmen je vyklonén asi pét stupiill od svislé osy a nachdzi se na n€ém rany po ofezu vétvi a pahyly po ulomenych
vétvich. Koruna stromu je vytdhla (zapoj) a pravidelna, v niZSich patrech se vyskytuji prosychajici vétve.
Zdravotni stav borovice je zhorSeny, jeji vitalita vyrazn€ sniZena a provozni bezpeénost nedostate¢nd.

Javor stfibrny oznaceny §. 735 (Stitek ¢. 335) je vysoky 14 m a vyzriista pfiblizné ve stfedu feSeného
tzemi. Jednd se o vicekmen vétvici se pfimo od zemé&. Kofenové nab&hy javoru jsou viditelné na povrchu a
neposkozené. Kmeny stromu nevykazuji mechanicka poSkozeni a jsou vyklonény od sebe smérem do plochy.
Vétve tvofici korunu stromu jsou piestihlené z divodu riistu v zapoji. Zdravotni stav stromu je zhorSeny, jeho
vitalita sniZzena.

Douglaska tisolista oznadena v piiloze ¢. 1 tohoto rozhodnuti €. 736 (Stitek €. 336) je vysokd 16 m a
vyrista ptiblizné uprostied fefené plochy. Kofenové ndb&hy stromu jsou viditelné na povrchu a neposkozené.
Kmen je pfimy, bez mechanickych po§kozeni, pouze s ranami po odstranénych vétvich. Koruna douglasky
uvykla riistu v zapoji, ve spodnich patrech profidla. Vitalita douglasky je sniZen4, jeji zdravotni stav zhorSeny
a stabilita nedostatecnd (nepravidelna koruna husté zavétvena pouze v horni poloving, lamavé dfevo).

Javor jasanolisty oznaceny &. 743 (Stitek ¢. 339) je vysoky 8 m a vyrista v blizkosti komunikace pro
péSi v ulici Na StrZi. Jedna se o vicekmen vétvici se nad bazi na tfi hlavni kmeny, pfi¢emZ v minulosti doslo
k odstranéni dvou znich. V ranach po odstranénych kmenech se nachazi ztrouchnivélé dievo. Kofenové
nab&hy nejsou na povrchu viditelné. Koruna stromu je tak tvofena pouze poslednim ponechanym kmenem,
ktery se vySce cca 1 m se vétvi na dvé hlavni kosterni vétve, které vytvafi asymetrickou korunu. Na kmeni i
v koruné jsou patrnd mechanicka poskozeni. Zdravotni stav stromu je zhorSeny, jeho vitalita vyrazn€ sniZen4.
Provozni bezpe¢nost javoru je nyni s ohledem na vySe uvedené nedostate¢na.

Javor klen oznaceny €. 744 (Stitek €. 340) je vysoky 14 m a vyrGsta v blizkosti javoru jasanolistého
oznaceného ¢. 743 u komunikace Na StrZi. Kofenové nabéhy stromu nejsou na povrchu viditelné. Kmen
stromu je pfimy a jsou na ném patrné rany po odstranénych vétvich. Na kmeni je také patrné drobné odlupovani
borky a dutina v mist€ po odstranéné vétvi. Koruna stromu je nasazena ve vySce cca 2 m, je pravidelna,
odpovidad danému druhu, Vitalita stromu je dobré, jeho zdravotni stav mirné zhorSeny.

Javor mlé¢ oznaceny &. 764 (Stitek €. 352) vyriista u vyS§lapané cestiéky v severni ¢asti pozemku. Je
vysoky 14 m, mé p¥imy kmen hojné porostly liSejnikem a mechem a vyskytuje se na ném mrazova trhlina od
baze po vétveni. V misté nasazeni koruny je patrna rana po odstranéné vétvi poskozené mrazovou trhlinou.
Koruna stromu je pravidelna a odpovidd danému druhu. Kofenové nabehy stromu jsou na povrchu &asteéné
patrné a nepoSkozené. Zdravotni stav stromu je dobry, jeho vitalita sniZzend. Provozni bezpeénost stromu je
nyni nedostatecna.

Douglaska tisolista oznacend ¢. 765 (Stitek €. 353) je vysoka 16 m a vyriista pfimo u vy3lapané cesti¢ky
vedouci pfes zapojeny porost. Kofenové nabéhy douglasky jsou na povrchu viditelné a neposkozené. Kmen
douglasky je vyklonén cca 10° ze své osy. Koruna stromu je nepravidelna a v disledku riista v zapoji je
vytvofena v horni poloving vysky stromu. Spodni patra koruny jsou proschld, vitalita je sniZena. Zdravotni
stav stromu je zhorSeny, jeho provozni bezpe€nost nedostatecna.

Javor klen oznaeny €. 8072 (Stitek ¢. 373) je vysoky 18 m a vyristd v severni €asti pozemku, v
blizkosti komunikace Jeremenkova. Kofenové nab&hy stromu jsou é4steéné patrné na povrchu a neposkozené.
Kmen stromu je pfimy a jsou na ném patrnd mechanicka poskozeni (rany po ofezu vétvi, odlupujici se borka).
Koruna stromu je jednostrannd (z4poj) a vyskytuji se v ni uschlé vétve vy38ich i niZSich fadi. Zdravotni stav
stromu je zhorSeny pravdépodobné v disledku napadeni stromu houbovitym onemocnénim a jeho vitalita
sniZena. Provozni bezpe€nost javoru je nedostatecna (nebezpeci padu uschlych vétvi).

Javor mlé¢ oznaCeny &. 8073 (Stitek €. 374) je vicekmen vétvici se od baze kmene, ktery vyriista
v blizkosti komunikace Jeremenkova. V misté v&tveni je dutina o rozmérech 9 x 4 x 9 ¢cm. Koruna stromu
vysokého 16 m je koruna stromu vysokého 16 m je pieStihlend a jednostrannd z dfivodu ristu v zipoji
s okolnimi dfevinami. Zdravotni stav javoru je dobry, jeho vitalita vyborna. Jednd se perspektivai dfevinu.

33/42



Javor mlég oznakeny v Zadosti &. 8078 (Stitek &. 379) je vitdlni strom vyriistajici cca 2 m od zapusténé
betonové stény zpeviujici pfistup do podzemniho horkovzduiného kandlu v blizkosti komunikace
Jeremenkova. Jeho kotenové nab&hy jsou viditelné na povrchu a neposkozené. Strom je vysoky 14 m, ma
ptimy kmen bez zndmek mechanického po3kozeni. Koruna stromu je pravidelna, nasazena ve vysce cca 1,5
m. Zdravotni stav stromu je dobry, jeho stabilita dostateéna.

Lipa srdgitd oznadend & 8076 (3titek & 377) roste cca 6 m od chodniku podél komunikace
Jeremenkova a je vysokd 16 m. Koruna stromu je pravidelnd, typicka pro dany druh i stafi stromu. Kmen
stromu je pHimy a jsou na ném patrné rany po ofezu vétvi a boulovitost. Kofenové nab&hy lipy jsou patrné na
povrchu a neposkozené. Jedna se o vitalniho jedince v dobrém zdravotnim stavu, jehoZ stabilita je dostate¢na.

Javor mlé oznakeny v adosti & 8084 (Stitek &. 382) je vicekmen rostouci na okraji zapojencho
porostu pti komunikaci Jeremenova. Je 14 m vysoky a vétvi se pfimo u baze. Na bazi jsou patrné praskliny
s trouchnivéjicim dfevem. Koruna stromu je piestihlend, uzpiisobena riistu na okraji zdpoje. Vitalita stromu je
dobra, jeho zdravotni stav mirn& zhorSeny. Perspektiva stromu na daném stanovisti s ohledem na zdravotni
stav stfednédoba.

Javor mlé¢ oznadeny v ptiloze ¢. 1 tohoto rozhodnuti &. 8090 (3titek &. 385) vyrista cca 4 m od
chodniku. Kotenové nabghy stromu jsou na povrchu viditelné a nepoSkozené. Kmen stromu je mirné
vyklonény, bez mechanickych poskozeni. Koruna stromu je nasazena ve vySce cca 2 m, pomérmné pravidelnd a
typicka pro dany druh a staf{ stromu. Jedn4 se o vitélniho jedince v dobrém zdravotnim stavu, jehoZ provozni
bezpeténost je dostate¢nd.

Zapojeny porost dfevin oznadeny v piiloze &. 1 tohoto rozhodnuti &. 9001 o celkové rozloze 2182 m?,
jeho souéasti jsou také viechny vyse uvedené dieviny, je tvofen pfedevsim stromovym patrem v pfevaZujicim
rodovém zastoupeni: lipa, borovice, smrk, javor, bfiza. Kefové patro tvofi pas kefii podél komunikace pro p&si
v ulici Na StrZi a Jeremenkova. U ket prevaXuje druhové sloZeni: zlatice, pAmelnik, tavolnik, zimolez apod.
Jak jiz bylo uvedeno vy3e, celkové se jednd o vitlni porost v dobrém zdravotnim stavu plnici v lokalit&
viechny své ekologické funkce. Jeho perspektivu na daném stanoviti, bez ohledu na planovanou stavbu, by
bylo mozno stanovit jako dlouhodobou.

Vvhodnoceni funkénfho a estetického vVznamu dievin povolenvch timto rozhodnutim ke kiceni:
Funkéni vyznam dfevin v izemi lze rozdélit do tfi nasledujicich trovni, a to:

Primarni funkce - funkce, jejiZ deficit vedl k umisténi konkrétniho porostu dfevin a byl rozhodujici pfi
stanoveni vlasinosti porostu na uréité lokalité.

Soubg&zna (sekundarni) funkce - v fadé ptipadii dochézi k soub&hu funk¢nich poZadavkd na konkrétnim miste,
ktery fesi soub&#na (sekundérni) funkce, tj. dalsi funkce, ke které bylo prihlédnuto pfi stanoveni parametrti
porostii na téZe lokalite.

Terciarni funkce - komplex pozitivnich G&inkd, kterymi pisobi prvky vegetace na své okoli bez cilevédomého
zésahu &lovéka (produkce O,, absorbce COg, filtrace pfizemnich vrstev vzduchu, tprava tepelného a
vihkostniho rezimu prostfedi, absorbce hluku a vibraci, produkce baktericidnich a fytoncidnich latek, ovlivnéni
psychického a psychosomatického stavu obyvatel, esteticky ¢inek, refugia organismi, sekundarni biotopy,
migracni cesty, atp.)

Tyto tfi dil&i funkce se skladaji v konedny efekt pro zajmové tizemi.

Esteticky vyznam dfevin:

Esteticky vyznam dfevin neni dén pouze habitem pfedmétné dfeviny, ale také charakteristikami, kde dfevina
roste (krajinna scéna).

Estetika krajiny je soutésti obecné estetiky, jejim hlavnim tkolem je rozmisténi a sladéni Zivych i neZivych
prvki tak, aby celek plisobil harmonicky a plisobivé zdfiraznil krésu pfirodnich i €lovékem vytvofenych &ésti.
Estetické tipravy vyuZivaji uréité nistroje, jako je kompozice, barevny soulad, kontrast, linii, rytmus nebo
rozmérnost.

Estetické kvality izemi nejsou dilem ndhod, ale vysledkem spoluptisobeni pfirody, historického vyvoje,
vyuziti tizemi a zptisobu hospodafeni. V¥znamnou roli sehrava ¢lovek, at’ jiz pracuje systematicky a ve velkém
métitku se zdtraznénim piirodnich nebo architektonickych dominant a vytvafenim novych, se zohlednénim

34/42



»

hospodafskych hledisek a systematickym formovanim rozsahlych uzemi, hledajicich harmonii hospodéatského
vyuZiti s hledisky estetickymi, anebo detailné formuje krajinu kazdodenni praci. Stromy, kefe i plochy porostlé
smési bylin, a to jak pfirodnich, tak kulturnich formaci, se podileji zdsadnim zplisobem na formovani a vyvoji
charakteru krajiny a jeho vniméni ¢lovékem.

Pfedmétnou lokalitou je 8ast pozemku ve tvaru lichob&zniku ohrani¢eny komunikacemi Jeremenkova
a Na StrZi a dale BD v ulici Kovafovicova. Tato ¢ast je tvofena zapojenym porostem dfevin, jehoZ podrost
tvofi trava a podél komunikace Na StrZi a Jeremenkova také pas kefového patra sloZeny zejména z tavolniki,
zlatic a pamelnikd. Pfedmétny zapojeny porost je nutno posuzovat jako celek, ktery zde vytvafi specificky
biotop, prostiedi pro existenci Siroké Skaly dalSich organizm@ viech typl. Hodnoceny zapojeny porost tu
vytvai hodnotny celek, ktery jako takovy poskytuje potravu a utoc¢isté€ Zivo€ichiim, zejména ptakim a
drobnym savclim a je zdrojem jejich potravy. Ptaéi hnizda byla pfi ohledani mista patrnd jak na nekterych
stromech, tak v kefovém patie. Zapojeny porost stromi spolu s podrostem ket a trdvy vytvafi pfileZitosti pro
vznik biotopl bezobratlych a dfeviny s vyskytem ztrouchniv&lého dieva, zejména pak duby, javory, jasany a
topoly, umoZiiuji rozvoj saproxytickych organismd.

Cely pfedmétny porost vSak plni mist€ pfedeviim funkci izoladni zelen€, nebot’ se nachazi
nejen v exhality zatiZené méstské aglomeraci, ale také v blizkosti kfiZovatky frekventovanych komunikaci Na
StrZi, Jeremenkova a Olbrachtova. Dfeviny se tu velkou mérou podili na zachycovani prachu a emisi
z dopravy, tlumi hiuk a podili se s ostatnimi dfevinami v okoli na tvorb¢ mikroklima dané lokality. V parném
1€t vytvaii stin a sniZuji teploty. VSechny tyto skute¢nosti se rozhodnou mérou podili na kvalité Zivota
obyvatel pfilehlého BD, ktery dieviny od komunikaci odd€luji a snizuji tak v misté negativni dopady dopravy
na Zivotni prostfedi jeho obyvatel. '

Biodiverzita pfedmétného porostu je v8ak spise niZsi, nebot’ pfevazuji dieviny obdobného stafi a az
na vyjimky (pas podél komunikace Jeremenkova a Na StrZi) absentuje patro kefové, pfiemzZ patro bylinné je
tvofeno pouze nizkym travnim porostem.

Funkéni vyznam dievin jako jednotlivci je tedy v dané lokalité amémy skute€nosti, Ze dieviny jsou
soudasti zapoje nachézejiciho se v t&€sné blizkosti frekventované kiizovatky. KaZdy jednotlivy posuzovany
strom svou korunou spoluvytvafi tento kompaktni celek, jehoZ nespornym a nejvétsim benefitem je plnéni
funkce hygienické. D¥eviny v porostu pfispivaji k ¢istoté prostiedi, izoluji zdroje necistot (Skodlivych latek,
NOx) a utlumuji jejich Sifeni.

V rodovém sloZeni pfedmétnych dievin pfeviadé zejména javor, lipa, borovice, douglaska, topol, smrk
apod. To jsou dfeviny, které vytvati v méstskych ekosystémech mnoho vazeb, jako primarni producenti poutaji
slunedni energii a stoji na pocatku energetickych tokd v pfirod€. Schopnost jednotlivych dievin podilet se
ptirozenych funkcich ekosystému je pak také pfimo Umémaé jejich plivodu. Pivodni druhy vytvéateji v
ekosystémech plnohodnotné vazby a jsou nejcenngjsi (lipy, javory mléce a kleny, dub letni, smrk ztepily,
borovice lesni, jirovec mad'al, bfiza b&lokora, jasan ztepily), introdukované dieviny (douglaska tisolistd, javor
stifbrny, javor jasanolisty, dub &erveny) z jinych geografickych oblasti se do pfirozenych funkei ekosystémi
zapojuji jen z &asti.

U posuzovanych dievin jsou tedy naplnény i funkce sekundéarni a tercidlni. Mezi tyto funkce patii
pfedev§im rekrealni, pozitivni plisobeni na ¢lovéka z hlediska vniméni mista, produkce O, redukce CO,,
uprava tepelného a vlhkostniho rezimu. Zelefi ma i dal$i vyznam napf. mikroklimaticky, kdy snizuje disledky
urbanizovaného prostfedi — ovliviiuje napi. klimatické &initele, tepelnou bilanci a relativni vlhkost vzduchu,
zvySuje vlhkost vzduchu mikroklimatu vyparem vody a to napf. odparem rosy zkondenzované na povrchu
vegetace, odparem zachycenych srazek. Déle snizuje a tlumi vykyvy teploty (v zimnim obdobi zmiriiuji
proudéni studeného vzduchu a v letnim obdobi dieviny ochlazuji své okoli), zmirfiuji neZadouci horizontalni
proudéni vzduchu. Pod zdravotni vyznam zelené patfi pfiznivé ovlivnéni jakosti vzduchu — produkce O a
¢asteéné zbavovani vzduchu Skodlivych plynii (zplodin z dopravy a primyslu — SO;, NO», CO, ...}, sniZovani
hlu¢nosti a protiprainé funkce zeleng, kdy se ¢asteCky prachu usazuji na listech a srdZkami jsou splavovény
do ptidy (moZnost zachycovat prachové ¢éstice je z diivodu mnohonasobné veétsi plochy listii neZ je vlastni
povrch terénu a uspofddanim povrchu listu, kdy vétsi zachycovaci schopnost maji dfeviny s korunami
tvofenymi drobnymi listky a drsné&j$im povrchem).

Zeleti ma i esteticky, kulturni, psychicky a rekreadni vyznam. Jedna se o plochu, kde lidé vétSinou

travi pasivni i aktivni odpoGinek, plisobi na jednotlivé smysly lidi jako je barevnost listfl, ktera je prom&nna
v priib&hu roku, svétlo a stin, Sum listi, atd., uzavfeny prostor osédzeny vyvolava pocit bezpeti a udrzovana
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zeleit vzbuzuje dojem poradku, dale zeleii v méstské prostiedi spoluvytvafi prostor a plochu a buduje kladny
vztah k piirods.

Nejvétsi esteticky vyznam predmétnych dfevin spocivé v jejich plsobeni jako celku. Hodnoceny
zapojeny porost vytvéti pohledovou zelenou pohledovou bariéru mezi BD a komunikacemi, ktery tak od nich
oddéluje. Kompaktni porost tak piisobi dojmem odzy u méstské zastavby umisténé v blizkosti rusné
kfizovatky. Porost dominuje cel€ ulici a pfedstavuje vyznamny urbanisticky prvek. Lze konstatovat, Ze zde
vytvati harmonické méfitko, protoZe dokresluje v daném prostiedi svou rozlohou a velikosti rozméry okolni
zastavby. Diky bohatému druhovému sloZeni a pestrobarevnému zbarveni listit esteticky plsobi podél strohého
bloku bytového domu i v celkové uliéni zastavbé. K jednotlivym dfevinim lze konstatovat, Ze jejich estetické
piisobeni jako jednotlivei je velmi rozdilné, dfeviny vysazené na okraji zapoje &i v mistech s mensi hustotou
vysadby mély dostateéné prostorové moZnosti pro vytvofeni pravidelnych korun odpovidajicich danym
druhéim a psobi krasnym a majestatnim dojmem (napf. javor €. 706, javor ¢. 744, lipa €. 8076), dieviny
vysazené uprostied hustého porostu ve vzijemné blizkosti maji nepravidelné koruny uzplisobené rlstu
v zépoji, potykaly se s nedostatkem svétla a jejich koruny jsou mnohdy vysoko nasazené (zejména jehli¢nany),
protidlé a vétve prestihlené. N&kolik dfevin pak pisobi diky svym poskozenim vyslovené negativnim dojmem
a vzbuzuje obavy z moZného selhani vétvi &i celého stromu (napt. javor &. 743, javor &. 8072).

Vvhodnoceni zdvaZnosti diivodii kdceni pfedmétnych dievin:

Spravni orgdn vychézel pfi rozhodovéni v rAmci své spravni ivahy kromé jiného z pfedloZené Zadosti,
z vlastni znalosti tohoto izemi z Gfedni &innosti (napf. rozhodnuti a stanoviska spravnich tifadil), provedeného
ohledani na mist&, z vystupf znaleckych posudki a dale z funk&niho a estetického vyznamu dfeviny v této
lokalité.

Jako diivod pozadavku pro kaceni dfevin uvedl Zadatel kolize se stavbou ,,Vystavba trasy 1. D metra
v Praze — tisek Pankrac — Depo Pisnice, Stavebné technologicky celek* (dokumentace pro vydani stavebniho
povoleni stavby zpracované spole¢nosti METROPROJEKT Praha a.s., nAm. L. P. Pavlova 2/1786, Praha 2,
vsrpnu 2019). Tyto divody podloZil Zadatel dokumentem Rozhodnuti — Uzemni rozhodnuti &.j.
P4/067441/13/0ST/FATU, SZ P4/113771/12/0OST/FATU ze dne 16.10.2013, které nabylo pravni moci dne
10.7.2013. Zamér stavebnich iprav je spravnimu orgénu taktéZ zndm z pfedloZené projektové dokumentace
ktéto stavbg, ke které vydaval spravni orgdn v rdmci koordinovaného stanoviska sdéleni pod &j.
P4/151283/17/0ZPAD/MVUSt ze dne 11.12.2017, &j. P4/318221/19/0ZPAD/STAN/St ze dne 6.9.2019 a &.j.
P4/166601/19/0ZPAD/STAN/St ze dne 11.6.2019 pro potfeby spravnich fizeni a jinych postupi podle
zakona &. 183/2006 Sb., o tizemnim planovéni a stavebnim ¥adu, ve znéni pozdéjsich predpisii jako dotCeny
organ statni spravy.

Pozemek je v platném izemnim planu hl. m&sta Prahy zahrnut do kategorie OB - &iste obytné tizemi,
které slouzi pedevdim pro bydleni. Dle Regulativii funkéniho a prostorového uspofédani uzemi hlavniho
mésta Prahy je do téchto lokalit moZné umistit také stavby, zafizeni a plochy pro provoz PraZské integrované
dopravy. Stavba metra v fe$eném tizemi je tedy v souladu s platnym tizemnim planem Prahy.

Z predloZeného zakresu je také patrné, Ze na pfevazné v&t3ing pozemku parc. ¢. 879/33, k.u. Kr¢ bude
v souvislosti s vystavbou nové trasy metra D probihat stavba stanice Olbrachtova, které budou pfedchazet
pFipravné prace véetné razby tunelu. Ze situatniho zakresu je jasné patrné, Ze dfeviny podél vychodni strany
pozemku jsou v kolizi s pfelozkami siti a vstupem do vestibulu stanice, dfeviny v jiZni asti pozemku jsou v
kolizi s raZebni jémou, nad kterou bude umistény jefab, dfeviny v severovychodni ¢asti pozemku se nachazi v
misté planované stanice metra (vestibulu) a eskalatord. Plocha uprostfed pozemku (stavby) ma slouit jako
manipulaéni plocha. P4s dfevin podél BD (plocha zmifiovana v souvislosti s vystavbou pilotové stény) byl z
Z4dosti zastupcem Zadatele vyjmut a dieviny zde zistanou zachovény.

Stavbu metra D — stanice Olbrachtova je tedy dle spravniho orgdnu tfeba posuzovat jako stavebne-
technologicky celek, nebot jak je jiZ uvedeno vy3e, v jejim prostoru (na vét3iné plochy pfedmétného pozemku
pied BD) bude umisténa dle situaéniho zakresu nastupni plocha stanice, vestibul stanice, raZebni jama o Sifce
15 m, tunely eskalétori, chodniky, na hran& pozemku dojde k pfelozkdm siti. BEhem pfipravnych praci i
samotné realizace stavby bude na pozemku v prostoru stavby provedena skryvka horni vrstvy zeminy,
umistény jefaby, na pozemku bude manipulaéni plocha, kde se bude pohybovat t&Zka technika a probihat raZba.
Celé stavba na pozemku pak bude realizovana v deliim Sasovém useku. V tomto konkrétnim pfipadé mé
spravni orgén za to, Ze je lhostejno, s jakou konkrétni &asti stavby jsou jednotlivé dfeviny v kolizi, je naopak
tfeba posuzovat stavbu metra D — stanice Olbrachtova a jeji kolizi se dfevinami na tomto misté komplexné,
nebot jejich zachovéni v prostoru stavby takového rozsahu je i pfi nejlepsi viili velmi obtizné a doplituje, Ze
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za maximum lze v daném p¥ipad& povaZovat ponechani celého pdsu dfevin podél stény BD, ktery lze od
prostoru stavby souvisle oddglit. Spravni orgdn povazuje vySe uvedené divody v Zadosti za opravnéné, a
rozhod! tak, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti.

Jako zavazny diivod pro kiceni lze povaZovat i stavbu, aviak nezbytnou soucasti zadosti o povoleni
kéceni dfevin z diivodu kolize se stavbou je dle judikatti Nejvys§iho spravniho soudu CR (dale NSS) &j. 4 As
20/2008-84 a 3 As 94/2013-45 a Metodického pokynu odboru obecné ochrany pfirody a krajiny Ministerstva
Zivotniho prostedi k aplikaci § 8 a § 9 zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody akrajiny, ve znéni pozdéjsich
pfedpist (dale jen ,,ZOPK*®) upravujicich povoleni ke kdceni dfevin rostoucich mimo les a néhradni vysadbu
a odvody (ROCNIK XIV - &ervenec-srpen 2014 — CASTKA 5), podléhé-li zdmér (stavba) podle stavebniho
zékona posuzovani v izemnim i stavebnim Fizeni, platné tizemni rozhodnuti s nabytim pravni moci k umisténi
stavby. V Metodickém pokynu na str. 35 v kapitole 3.3 Postup pfi soubéhu s ustanovenimi jinych zakoni je
uvedeno nasledujici: ,, Podléhd-li zamér (stavba) podle stavebniho zdkona posuzovani v tizemnim i stavebnim
Fizeni a je-li k jeho realizaci nezbytné kdceni dievin vyZadujici povoleni OOP podle § 8 odst. I ZOPK, miize
OOP toto povoleni vydat az v momenté, kdy je ddn zavazny divod pro pokdceni dievin spocivajici v planované
vysadbé. Podle aktudlni judikatury Nejvyssiho spravniho soudu miiZe byt zdvazny divod pro pokdceni dievin
spocivajici v planované vysadbé dan teprve v okamZiku, kdy nabude prdavni moci lizemni rozhodnuti o umistént
této stavby, v ném# se jednoznacné vymezi rozsah a situovdni stavby, a bude tak poprvé najisto postaveno,
které dreviny by pri realizaci stavby musely byt pokdceny.

Dle nizoru OCP MHMP, ktery interpretuje judikat NSS tak, Ze podkladem pro rozhodnuti o povoleni
ke kdceni dievin z tvrzeného divodu vystavby musi byt, v pFipadé, Ze je vedeno spolecné vizemni a stavebni
Fizeni, konecné rozhodnuti v tomto Fizeni. Nebot prdvé aZ nabytim prdavni moci takového rozhodnuti je poprvé
najisto postaveno, jaké stromy jsou v kolizi s konecnou podobou stavby, a tudiZ se pravé a jen u nich uplaini
Jjako zdkonem stanovené méFitko tvrzeny divod, toto plati i pro spoletné Gzemni a stavebni fizeni.
V pfedmétném fizeni je tato podminka napln&na, nebot’ se jednd o stavbu dle stavebniho zakona posuzovanou
v fzemnim Fizeni, na niz jiz bylo vydédno platné rozhodnuti snabytim pravni moci (SZ
P4/067441/13/OST/FATU, SZ P4/113771/12/OST/FATU ze dne 16.10.2013, které nabylo pravni moci dne
10.7.2013).

Spravni orgén vzal pfi svém rozhodovani v ivahu i skute¢nost, Ze stavba nové trasy metra D je vefejné
prospésnou stavbou, ktera bude slouZit Siroké vefejnosti, nebot zlep3i problematickou dopravni situaci v jiZni
&4sti Prahy, kde bydli cca 150 000 obyvatel. Stavba metra pfedpokladé pfesun velké ¢asti povrchové dopravy
osob z aut a autobusti do metra, coZ pozitivné ovlivni Zivotni prostfedi dopravné zatizeného mésta. Realizaci
metra také dojde k zaji§t&ni napojeni stavajicich lokalit na méstkou hromadnou dopravu. Spravni organ si je
védom ekologického vyznamu odstrafiovaného zapojeného porostu, ktery zde plnil své ekologické funkce po
mnoho let a to zejména pro obyvatele pfilehlého BD i skuteénosti, Ze nova vysadba bude tyto funkce postupné
nahrazovat v priibéhu mnoha let, zvaZil viak i nesporné pfinosy nové trasy linky metra D vetné stanice
Olbrachtova, ktera je v misté planovana od 80. let minulého stoleti. SniZeni frekvence povrchové dopravy a
napojeni odlehlejich lokalit metropole na MHD vsak zlep3i dopravni dostupnost PraZani i mimoprazskych
do zaméstnani, ulevi pietizené povrchové dopravé a zlepsi Zivotni prostfedi dot¢enych lokalit.

Vzhledem ke shora uvedenym skutecnostem spravn{ orgén shledava jiny zdjem, konkurujici zdjmu na
zachovani dfevin v téchto bodech:

1) Uzemni rozhodnuti &.j. P4/067441/13/0ST/FATU, SZ P4/113771/12/0ST/FATU ze dne 16.10.2013,
které nabylo pravni moci dne 10.7.2013, ze kterého vyplyvé, Ze stavba je v kolizi s pfedmétnymi
dfevinami (viz. pfiloZené situace kolize dievin se stavbou). Jedni se o vefejné prospéSnou stavbu, ktera
bude nad vii pochybnost slouZit $iroké vefejnosti a pozitivnim zplisobem ovlivni dopravni situaci v
Praze, coZ lze téZ povaZovat za vefejny zdjem.,

2) Podle tizemniho pldnu se jedni o oblast zahrnutou do kategorie OB — &isté obytnd, kam Ize dle
regulativi funk&niho a prostorového uspotfddani (izemi hlavniho mésta Prahy umistit také stavby, zafizeni
a plochy pro provoz PraZské integrované dopravy a stavba metra D je tedy v souladu se zaméry platného
uzemniho planu hlavniho mésta Prahy.

Po posouzeni viech vySe uvedenych skutetnosti rozhodl spravni organ tak, jak je vy3e uvedeno.
V ramci spravni tivahy, jak je vy$e uvedeno, porovnal spravni orgén oba zdjmy a to vefejny zdjem na zachovéni
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dfevin s konkurujicim zdjmem na jejich pokéceni a dospél k zavéru, Ze v tomto konkrétnim feSeném piipadé
objektivng posoudil a zdiivodnil pfevaZujici zijem na pokéceni dfevin.

Nihradni visadba a nisledna péce o dievinu

Podle § 9 odst. 1 zékona o ochran& ptirody a krajiny orgdn ochrany pfirody ve svém rozhodnuti
o povoleni ke kéceni dfevin miZe uloZit pfiméfenou nahradni vysadbu ke kompenzaci ekologické jmy
vzniklé pokacenim dfevin, Sougasné miZe uloZit néslednou péi o dfeviny po nezbytné nutnou dobu, nejvyse
vSak na dobu péti let.

S ohledem na skute&nost, Ze timto rozhodnutim bylo povoleno pokaceni 24 ks stromil a celkem 2182
m? zapojenych porostli, &imZ vznika ekologick4 jma, spravni orgdn vyuZil tohoto opravnéni a v souladu s §
9 odst. 1 zékona uloZil néhradni vysadbu s naslednou pé&i po dobu péti let jako kompenzaci této ekologické
Gjmy, nebot’ dieviny plni ve mést& fadu funkci, od estetickych, hygienickych, rekreatnich po ekologické.
Cilem uloZené nahradni vysadby je proto kompenzace vzniklé ekologické Gijmy. Znalec vy€islil celkovou
ekologickou tjmu vzniklou pokdcenim dfevin na 1621 231,- K€. Vezmeme-li v Givahu skutecnost, 7e 7adatel
vzal v &asti véci tykajici se stromil oznatenych v Zidosti &. 665, 666, 684, 690, 691, 732, 738, 8055, 8062,
8063, 8064, 8065, 8066 zpét a odettéme-li jejich ekologickou hodnotu, kterd dle znalce Cini celkem 413 597,-
K& z celkové sumy, dochdzi pokicenim pfedmétnych dfevin k ekologické jmé ve vysi 1207 634,- K.
Vzhledem ke zmenSenému rozsahu kéceni (zp&tvzeti v &asti véci) viak z prostorovych diivodd (ponechéni
pésu dfevin podél BD) sniZil spravni orgén pocet navrzenych kusd dfevin na pozemek parc. ¢. 879/33, k..
Kr&, kde ke kéceni dfevin dochazi a to tak, aby reflektoval prostor zaujimany ponechdvanymi dfevinami (pas
ponechavaného zapojeného porostu véetné jednotlivych dfevin je vyznacen na situaénim zékresu u zpétvzeti
v &4sti vici ze dne 21.5.2021). Nahradni vysadba na tomto pozemku vychazi z pfedloZeného nivrhu sadovych
tiprav, respektuje prostorové moZnosti pozemku v&etn§ ponechanych dfevin, rozloZeni inZenyrskych siti na
ném po dokonéeni stavby a soutasné byla volena s ohledem na potfebu rychlé obnovy celého prostoru po
dokongeni stavby a zapojeni nové vysazovanych dfevin. Nyné&jsi situace s inZenyrskymi sitémi je patna
z vefejng dostupnych ortofotomap Mapa online | Geoportal hl. m. Prahy (geoportalpraha.cz), nove rozloZeni
sitf je patrné ze situa¢niho zdkresu doloZeného do fizeni Zadatelem.

Vyrokem II tohoto rozhodnuti byla tedy uloZena spravnim orgdnem Zadateli nahradni vysadba celkem
7 ks lipy srdgité, 5 ks javoru stiibrného, 1 ks tfeSné ptati ,.Plena®, 4 ks habru obecného, 1 ks dubu letniho a 4
ks stfemchy obecné, viechny dieviny s obvodem kmene 14 - 16 cm, se zapéstovanou korunou a s balem, vie
na pozemku, kde ke kiceni dfevin dochazi. Pfi jejim ukladani vychazel spravni orgén z takeé névrhu sadovych
tiprav podaného do Fizeni Zadatelem. Néhradni vysadba bude provedena po realizaci stavby v okoli vystupu
z vestibulu stanice metra Olbrachtova a jako takova ma za cil dotvofit jeji okoli, v co nejvétsi mife nahradit
funkce odstrafiovaného porostu a esteticky plisobit v okoli vstupu do nové vybudované stanice. Spravni organ
zménil v tomto ptipadé navrhovanou skladu dfevin, nebot’ cilem vysadby na tomto pozemku by mélo byt
vytvofeni plochy s dievinami, které druhové navéZi na dfeviny ponechavané podél BD, a které postupné
nahradi ekologické funkce odstratiovaného porostu, zejména funkce hygienické. Spravni organ uloZil v tomto
ptipadé vysadbu druhl méng naroénych, pfevazné velkokorunnych, snasejici dobfe méstské prostiedi a
zérovefi druhy, které se v lokalit& jiz vyskytuji, byly také soucasti odstrafiovancho porostu a na daném
stanovisti prosperuji. Po svém zapojeni vytvofi tyto dfeviny novy blok zelen& pohledové oddglujici objekt BD
od komunikace Na Str#i i nové ekologické vazby. Koruny stromd (vysazovany jsou druhy vytvéfejici bohaté
a plné koruny) budou sniZovat pragnost a zachytavat hluk a emise z dopravy.

Déle ulozil spravni organ nahradni vysadbu na pozemek parc. &. 879/88, k.i. Kr¢, tedy na pozemek
nachézejici se v blizkosti (cca 160 m od feSeného uizemi), kde bude po dokonéeni stavby umistén druhy vystup
ze stanice Olbrachtova. Jedn4 se o vysadbu 5 ks platanii javorolistych o obvodu kmene 14 - 16 cm a 2 ks viSné
obecné Rhexii’ s obvodem kmene 12 - 14 cm, vechny se zap&stovanou korunou a s balem a celkem 378 ks
okrasnych listnatych ket o vysadbové velikosti 40 — 60 cm. P¥i jejim ukladani vychézel spravni organ
z ptedloZeného projektu sadovych uprav a vzal v ivahu i skute€nost, Ze se jednd o tzemi v budoucnu upravené
jako parkové plocha s druhym vstupem do stanice metra Olbrachtova. Ponechal vsak v tomto pfipadé druhy
navrzené 7adatelem, okrasné svym vzhledem a zjemiiujici strohy rdz navazujici panelové zastavby. Platany
jsou stromy dorfistajici do vysky 15 — 20 m, vytvafejici mohutné koruny, tolerujici aplikaci posypovych soli i
vysadbu ve zpevnénych plochich. Jedna se o dlouhovéké dfeviny, které jsou béZnou soucasti méstskych
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prostiedi. ViSeii obecnd ,,Rhexii“ je nizky strom ¢&i kef dortistajici vysky 3 — 5 m, ozdobny bilymi plnymi kvéty.
Mohutné platany doplnéné nizkymi visnémi a drobnymi kefi esteticky doplni nové vybudovany vystup ze
stanice a vytvoii zelenou dominantu ktiZovatky ulic Antala Staska a Na StrZi.

S ohledem na rozsah ekologické Gjmy pak ulozil spravni orgin Zadateli ndhradni vysadbu také na
pozemek parc. &. 2600/2, k.. Nusle (ve vlastnictvi Zadatele) a to v poctu 20 ks dubii letnich, 10 ks lip srdcitych,
10 ks javoru mlé¢ o s obvodem kmene 14 - 16 cm se zapéstovanou korunou a s balem a 5 ks borovic ¢ernych
o vysadbové vysce 1,2 — 1,5 m. Tento pozemek je také ve vlastnictvi Zadatele a zaroveii zatiZeny stavbou trasy
metra D (jak je spravnimu organu zndmo ze soub&zné vedeného spravniho fizeni o povoleni kdceni 2 ks dfevin
na tomto pozemku pod SZ P4/562739/19). V pfipadé pozemku parc. €. 2600/2, k.. Nusle se jednd o travnatou,
svazitou plochu zafazenou do kategorie IZ — izola¢ni zelefi nachédzejici se v té€sné blizkosti komunikace 5.
kvétna, v misté sjezdu na komunikaci Na StrZi. V soucasné dob€ probiha na ¢4sti tohoto pozemku geologicky
vrt ke stavbé trasy metra D, ktery bude nasledn€ uzavien a pozemek zrekultivovan. Kaceni dvou dievin
rostoucich na pozemku parc. &. 2600/2, k.. Nusle, které jsou soucasti vySe uvedeného soub&zného spravniho
Fizeni o povolni kiceni SZ P4/562739/19 viak nebyly rozhodnutim ¢.j. P4/291044/21/0ZPAD/BER ze dne
7.9.2021 ke kaceni povoleny a nadhradni vysadba nebyla na tento pozemek spravnim orgénem ukladéana.
Pozemek viak poskytuje (i s ohledem na umisténi siti, coZ je patrné také z pfedloZeného projektu sadovych
tprav) dostatek prostorn pro vysadbu mnoha dalSich dfevin, leZi pfimo uprostfed dopravni smycky u sjezdu
z komunikace 5. kvétna a zdroveii se jedna o izemi nachazejici se ve vzduiné vzdélenosti cca 1 km od feSeného
uzemi.

Také pfi ukladani této vysadby vychazel spravni organ z navrhu Zadatele, aviak druhovou skladbu
obménil, nebot’ vicedruhovy porost bude dle jeho ndzoru v dopravné zatizené lokalité 1épe plnit hygienické
funkce. VSechny uloZené druhy dfevin jsou velkokorunné, sna$i piisusky, odolavaji dobfe méstskému
prostedi a patfi mezi dfeviny dlouhovéké. Nahradni vysadbu na tomto pozemku uloZil sptavni organ s cilem
kompenzovat vzniklou ekologickou tjmu v nejbliz§im okoli feSeného tizemi, nebof jak je jiZz uvedeno vyse,
po realizaci stavby véetn& pieloZzek inZenyrskych siti nelze z prostorovych diivodii smysluplné uloZit na
pfedmétny pozemek nihradni vysadbu v rozsahu odpovidajicim vznikajici ekologické Gjmé a to i vzhledem k
ponechdvanym dfevindm (zp&tvzeti v &asti véci). Pii fadné péci vytvoli tyto dfeviny béhem nasledujicich let
v misté porost, ktery zde dosud chybél (v soufasnosti se jednd o travnatou plochu s nékolika drobnymi
dfevinami), jenz se miiZe vyznamnym zpilisobem podilet na zachycovéni emisi a prachu z dopravy po
magistrale, a ktery zpevni svaZity terén uprostfed dopravni smycky.

Celkem je timto rozhodnutim nafizeno k vysazeni 74 ks vzrostlych stromil a 378 ks sazenic nizkych
ket
Spravni orgdn chledn& ndhradni vysadby dale podotyka, Ze ekologicka hodnota kicenych dfevin je
zpravidla vZdy vétsi nez ekologickd hodnota nové vysazovanych dfevin, nebot’ mlady jedinec stromu nikdy
nemiiZe plnohodnotng nahradit ekologickou hodnotu kaceného jedince, ktery plnil v daném misté své
ekologické funkce po mnoho let a svym habitem a ekologickou nikou se stal biotopem dalSich organismd, a
mladému stromu bude trvat nékolik daliich let, neZ tyto funkce plné nahradi. Pfesto je spravni organ
pfesvédden, Ze nafizend nahradni vysadba kompenzuje ekologickou Ujmu dievin povolenych timto
rozhodnutim k pokéceni a v budoucnu nahradi plnohodnotné jejich funkce.

Spravni orgén v souvislosti s uloZenou nahradni vysadbou také poukazuje na skute€nost, Ze v Praze
ubyvaji plochy pro perspektivni vysadby zelené (at’ uz z diivodu vystavby ¢i existence ochrannych pasem
inzenyrskych siti apod.), vysazeni novych dfevin v rozsahu odpovidajicimu vznikajici ekologické (ijmé& na
stejny pozemek po dokondeni stavby &i do jeho nejbliZ§iho okoli neni z prostorovych diivodad v feSené lokalite
realné. Dosadby jednotlivych kusii dfevin jsou provadény na pozemky ve spravé MC Praha 4 priib&#ng, a
v t8sné blizkosti fe¥eného tizemi se mnoho vhodnych mist pro vétsi rozsah vysadby, neZ jak byl uloZen ve
vyroku II tohoto rozhodnuti, nenachédzi. Z tohoto diivodu uloZil spravni organ ndhradni vysadbu také na
pozemek u komunikace 5. kvétna, ktery se sice v bezprostfednim okoli feSeného Gizemi nenachézi, jednd se
viak o plochu, kterd umoZiiuje vytvofeni zapojeného porostu dfevin, ktery zde dosud chybél, a ktery po svém
zapojeni poskytne mnoho piileZitosti pro vznik novych ekologickych vazeb a pfispéje ke zlepSeni kvality
ovzdusi v blizkosti frekventované komunikace.

Pro zdarny riist a vyvoj nové vysazovanych dievin zajisti Zadatel po dobu péti let naslednou intenzivni péci
dle normy CSN 83 9051 — Technologie vegetatnich viprav v krajin€ - Rozvojova a udrZovaci péce o vegetatni
plochy, kterd spodiva v nasledujicich opatfenich:
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- pravidelna zalivka

- péce o kofenovou misu stromd

- vychovny fez

- pravidelné kontrola kotveni a jeho v€asné odstranéni
- o3etfeni mechanickych poranéni

- ochrana dfevin pfed chorobami a Skiidci

Nasledna péte v trvani péti let ma za cil zajisténi piizplsobeni a aklimatizaci nove vysazenych dfevin na
stanoviiti. Je zasadni a rozhodujici pro dal3i perspektivni rist a rozvoj nové vysadby. Vy3e uvedend opatfeni
provadéna po dané obdobi umozni jejich dal$f perspektivni vyvoj.

Protoze diivodem ke kiceni dievin je kolize se stavebnim zimérem, stanovi orgian ochrany
prirody podminku, e kiceni je moZné aZ po vzniku priva provést stavebni zamér podle stavebniho
zikona, aby bylo zamezeno kaceni v pFipadg, Ze by tento zimér nebyl realizovin. Tento poZadavek
vyplyva z ust. § 7 zdkona, podle n&jZ jsou dieviny chrinény pfed poskozovanim a nic¢enim,

Spravni organ nestanovil Easové omezeni platnosti rozhodnuti na dobu péti let (pii stanoveni omezeni
doby platnosti obvykle spravni organ vychazi ze skute¢nosti, ze béhem daného obdobi se postupné biometrické
parametry posuzovanych dfevin zméni natolik, Ze bude tfeba provést nove vyhodnoceni jejich stavu pro
posouzeni celkové ekologické hodnoty dfevin a jejich dal§i perspektivy na stanovisti) nebot’ v piipadég, Ze
dojde ke zm&né skute&nosti rozhodnych pro vydani rozhodnuti nebo rozhodnuti nebude bez zavazného diivodu
vyuzito po dobu del¥f péti let, mZe spravni orgén vyuZit svého opravnéni podle ust. § 84 odst. 1 zdkona, a
rozhodnuti zménit nebo zrusit.

V souladu s ustanovenim § 8 zikona v ramci provedeného sprivniho Fizeni zhodnotil spravni orgin
funkéni a esteticky vyznam dievin navrZenych ke kiceni, porovnal oba vzijemné si konkurujici ZAjmy
a rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti. Toto rozhodnuti je vydino v souladu se zikony a
ostatnimi pravnimi pFedpisy orgidnem k tomu p¥isluSnym, vychazi ze zjiSténého stavu véci, 0o kterém
nejsou diivodné pochybnosti, a obsahuje pfedepsané naleZitosti.

Upozornéni pro Zadatele:

Spravni organ upravil podminku § 5 vyhlasky, kde je uvedeno, Ze kaceni dfevin se provadi zpravidla
v obdobi vegetaéniho klidu (obdobim vegetagniho klidu se rozumi obdobi pfirozeného dtlumu fyziologickych
a ekologickych funkef dfeviny, zpravidla od 1.11. do 31.3.) a v podminkéch zavazného stanoviska stanovil, Ze
kéceni ve vegetaénim obdobi (od. 1.4 do 31.10.) se miize provést pouze s podminkou, Ze budou dfeviny pfed
zapoletim kéceni prohlédnuty ornitologem, a budou-li se v korunach a zapojenych porostech vyskytovat
aktivng vyuZita pta&i hnizda, lze kdceni provést, aZ po vyvedeni mladat, ptip. v dobé vegetaéniho klidu. O
prohlidce ornitologem bude uskute€nén zépis, ktery bude zadatelem uschovan pro pfipadnou kontrolu spInéni
podminky tohoto zavazného stanoviska ze strany spravniho organu.

Spravni organ také s ohledem na vy$e uvedené upozoriiuje Zadatele, Ze kacenim dfevin mimo obdobf
vegetaéniho klidu nesmi byt dotéeny jiné zajmy chranéné zdkonem, napf. zdjem na ochrané ptaki v dobé
hnizdéni. Spravni organ upozorfiuje na mozny vyskyt volng Zjicich ptékd, které jsou dle § 5 a § Sa zakona
chran&ny. Je zakdzAno timysIng usmrcovat mlad’ata ptaki, imysIng poskozovat nebo nicit jejich hnizda a vejce
nebo odstratiovat hnizda a umyslng vyruSovat ptdky, zejména b&hem rozmnoZovani a odchovu mladat.
Piedmétné deviny miZou byt Gtodidtém ptakd, ktefi by v dob& hnizdéni &i vyvedeni mlad'at stéZi mohli
piesidlit do blizké zelené.

V daném pfipad& spravni organ zménil doporugenou dobu pro provedeni kiceni zejména s ohledem
na skute€nost, Ze kaceni 1ze provést z diivodu principu prevence aZ po vzniku prava provést stavebni zamér
podle stavebniho zikona (podminka rozhodnuti) a spravnimu orgénu tento termin nyni neni znam. V tomto
ptipadé spravni orgdn ponechava na tivaze Zadatele, v kterém obdobi pfedmétné stromy pokéci, a to vzhledem
k planu postupu stavebnich praci u vy3e uvedeného stavebniho zaméru. Motivace Zadatele, aby kaceni bylo
provedeno v dob& vegetatniho klidu je pak povinnost uloZzend mu v podmince rozhodnuti zajistit v pfipadé
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kaceni mimo toto obdobi prohlidku dfevin ornitologem a dalSi omezeni pro piipad, Ze bude v korunach
pfedmétnych dievin nalezeno aktivné vyuZité ptaci hnizdo.

Spravni organ déle upozorfiuje na mozny vyskyt netopyrti, kdy vSechny druhy patfi mezi zv1aste
chran&né Zivodichy ve smyslu zdkona. Podle tohoto zékona jsou chranéna jimi uZivana pfirozend i uméla sidla
a jejich biotop. Pii ne¢ekaném nélezu netopyrii ve stromovém tkrytu je tfeba okamZité zastavit veSkeré prace

a kontaktovat Ceskou spolednost pro ochranu netopyril nebo nejblizSi zachrannou stanici pro zranéné
ZivoCichy.

Protoze diivodem kaceni je kolize se stavebnim zadmé&rem, stanovi organ ochrany piirody podminku,
Ze kaceni je moZné aZ po vzniku prava provést stavebni zdmér podle stavebniho zakona, aby bylo zamezeno
kéaceni v piipadé, Ze by tento zam&r nebyl realizovan. Tento poZadavek vyplyva z ust. § 7 zakona o ochrané
pfirody, podle n&jZ jsou dfeviny chrénény pfed poskozovanim a nidenim. Tato podminka je v souladu
s principem prevence, ktery je jednim ze zakladnich obecnych pravnich principli, zejména pak v pravu
ivotniho prostedi. V ptipadé, Ze by Zadatel pokacel na zékladé tohoto povoleni dfeviny, aniZ by poté redlné
na pozemcich stavél, doslo by bezdivodné k (jmé& na Zivotnim prostfedi. Spravni organ zdroven vychazi
i zmyslenky, e kacet lze jen ze zévaznych diivodi. Pokud viak tyto zdvazné divody odpadnou, odpadne
ijedna ze zékladnich skute&nosti, na zéklad& kterych bylo toto povoleni vydano. Zaroveii s tim by Zadatel
objektivng nemohl splnit ani povinnost uloZenou vyrokem II. tohoto rozhodnuti, a to nhradni vysadbu.

POUCENI O ODVOLANI

Proti tomuto rozhodnuti je mozné podle ust. § 81 spravniho fadu podat pisemné odvolani, ve kterém
se uvede, v jakém rozsahu se rozhodnuti napada a dile namitany rozpor s pravnimi pfedpisy nebo nespravnost
rozhodnuti nebo ¥izeni, jeZ mu pfedchazelo, ve Ihité 15 dni ode dne jeho oznameni €astniku, a to k Odboru
ochrany prostfedi Magistratu hl. m. Prahy, Jungmannova 35, Praha 1 prostfednictvim u€inénym u zdejsiho
spravniho organu. Odvolédni se podavéa v poétu 3 stejnopisii. Nepoda-li Gi€astnik potfebny potet stejnopis,
vyhotovi je na jeho naklady rozhodujici spravni orgén. V&as podané odvolani md odkladny i€inek, odvolani
jen proti odiivodnéni rozhodnuti je nepfipustné.

Piiloha; 1. Situace se zdkresem dfevin v méFitku 1:500

py,
Lt

Ing. Lenka Hianlova
vedouci oddéleni
Zivotniho prostiedi a odpadového hospodafstvi

Rozdélovnik:
1) Hlavni mé&sto Praha, Marianské nam. 2, Praha 1, prostfednictvim InZenyring dopravnich staveb, a.s.,
sidlem Branicka 514/140, Praha 4, IDDS: v2vzv5s
2) Pankracka spole¢nost, Hude¢kova 12/1097, 140 00 Praha 4, IDDS: gi8zrwf
3) 4-ob&anska, Klioboukova 2225/26, Praha 4, IDDS 3tquy88
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' PFiloha €. 1 rozhodnuti £j. P4/362395/21/0ZPAD/HNL

£

Méfitko 15500
) viihi g
- . o = “.»..A.S. ).ms.n.f
Legenda: 0 , :
. Fevi : fan TSR "} /gogq #8081

672 - javor klen 724 - borovice lesni “8084 - javor mléc e

680 - javor klen 735 - javor stiibrny 8090 - javor mlé& e —_ :

681 - lipa srdcith 736 - douglaska tisolista O o S -

688 - lipa srdéith 743 - javor jasanolisty 1 H..woﬂ?.g.. M__.U.Mwo - : . ,,

689 - lipa srdéits 744 - javor kien lené k pokscent e )

692 - lipa srdita 764 - javor miéé R nm.z . A R

696 - lipa srd€ita 765 - douglaska tisclista D -dalii dfeviny na’ j

700 - jirovec madal 8072 - javor kien O pozemku

702 - tapol kanadsky 8073 - javor mi&d

706 - javor miéé 8076 - lipa srdéitd

720 - borovice lesnf 8078 - javor mié&d . |
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