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SACHTA

SPACEK

Ministerstvo pro mistni rozvoj CR
odbor Uzemné a stavebné spravni
Staroméstské namésti 6

110 15 Praha 1

K sp.zn. E57549/24

Zadatel: Budéjovicka investiéni fond s proménnym zakladnim
kapitalem, a.s. :
1C: 242 61 386
Se sidlem Praha 4, Antala Stadka 1670/80, PSC 140 46

Pravné zastoupen:
Mgr. Danielem Cao, advokatem, osvédéeni CAK &. 16585
se sidlem Praha 5, Radlicka 663/28, PSC 150 00

VYJADRENI K DOPLNENI NAMITEK

Datovou schrankou

Prilohy:
e Bez pfiloh
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I

Ucastnik Fizeni, spolecnost Budéjovicka investi¢ni fond s promé&nnym zakladnim kapitalem, a.s.,
1C: 24261386, se sidlem Antala StaSka 1670/80, Kré, 140 00 Praha 4 (ddle jen .Zadatel")
nahléd! dne 3.7.2024 do vyse uvedeného spisu, vedeného plvodné Magistratem hlavniho mésta
Prahy, odborem stavebniho fadu pod sp.zn. S-MHMP 206004/2018/STR, v kterém byly zalozeny
doptnéné namitky ostatnich ucastnik® Fizeni, konkrétné Orthotes, s.r.o. ze dne 22.3.2024 (dale
jen ,Orthotes®) a ucastnika Pankracka spolenost, z.s. ze dne 21.3.2024 (déle jen ,Pankracka
spolecnost®).

Namitky obsahuji mimo jiné dokument pojmenovany ,Odborné stanovisko k dopadu dopravy
vyvolané zamérem Parkovaci dm Budé&jovicka na kvalitu ovzdudi® datované 1.3.2024 (dale jen
,Stanovisko") podepsané prof. Michalem Vojtiékem, M.S., Ph.D. (déle jen ,Autor™) a nasledné
doplnéni namitek obsahuje dokument ,Zprava o provedeném méteni NO2 pomoci pasivnich
vzorkovadd v ulici Antala Stadka (déle jen ,Zprava“) resitele Senzorvzduchu, z.s (dale jen
,Resitel™).

Namitky obou jmenovanych acastnikd jsou obsahové totoZné, proto se Zadatel bude
k jednotlivym argumentdm vyjadfi souhrnné.

I1.
K vyjadienim z 22.3.2024

Fadatel se nejprve vyjadii k namitkam G&astnikl Orthotes a Pankracké spole¢nost ze dne
92.3.2024. Pro prehlednost Zadatel uvadi jednotliva vyjadreni Orthotes a Pankracké spole¢nosti,
resp. odkazovaného Stanoviska, a predklada k nim své vyjadreni.

?K_?"W‘Skﬂ jsem vypracoval jake unlverzitni profesor s 27 lety praxe v oboru vyzkumu v oblasti emisi
motorovych vozidel, jejich méfeni, hodnocent dopadd novych motorovych paliv 3 technologii na emise,
8 dopady emisf na kvalitu ovzdudi, $ivotnf prostiedi a lidské zdravi, s vice ne2 70 odbornymi publikacemi
v mezindrodnich recenzovanych odbornych a védeckjch Easopisech, v soutasné dobk pusobim na
Fakulté strojni EVUT v Praze a na daldich Eeskych univerzitich, Vie 2de uvedené jsem pFipraven na
polddini bilfe vysvétiit a doloit literaturou a argumenty.

Stanovisko obsahové ani formalné nesplfiuje naleZitosti tadného znaleckého posudku, ani
zévaznym stanoviskem dotéeného orgénu, jedna se pouze 0 soukromé pisemné vyjadieni treti

osoby, prostfednictvim které ucastnik Orthotes resp. pankracka spolecnost predklada své
argumenty k namitkam.

Oborem prof. M. Vojtiska jsou emise z dopravy, jeho kvalifikace v oboru imisnich méfeni Ci
rozptylovych studii je sporna. Dle informaci Jadatele Autor primarné provadi méfeni emisi za
vyfukem vozidel. Neni proto povazovan za autoritu v odboru méfeni kvality ovzdusi nebo
zpracovani rozptylovych studii. Neni ani autorizovanou osobou pro méreni_urovné znetisténi Ci
zpracovani_rozptylovych studii a ani soudnim znalcem. VyjadFeni je tfeba brat jako vyjadieni
soukromé osoby znalé obecné problematiky emisi, nikoliv osoby znalé problematiky vypoctu
giteni znedistujicich latek a vlivl zaméru na koncentrace ve vnéjsim prostiedi.
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n{ mﬂm odbqrnt posouzeni, zda negativni dopady provozu motorovych
2dravia pohodu bydlent, které vaniknou v souvisiostis realizaci zéméru
dam MW (déle jen PDB), a které oviivni okolni nemovhosti, zejména bytovy diim

na adﬂ.ise Antnh Statka 7B, jsou adekvatnaé posouzeny v dokumentaci EIA k PDB.

Proces posouzeni vlivli na Zivotni prostfedi podle zakona 100/2001 Sb. byl proveden v roce 2011.
Vysledkem posouzeni bylo souhlasné stanovisko s podminkami. Pfipominku, e v dokumentaci
EIA byl néktery z aspektli posouzen $patné, nelze po témé&F 13 letech povazovat za relevantni.
Takova pfipominka se dle ust. §8 odst. 3 zdkona 100/2001 Sb. podava ve Ihité 30 dnd od
zvefejnéni informace o dokumentaci. Zakon v sou¢asném znéni dokonce obsahuje ustanoveni,

Ze k vyjadienim zaslanym po Ihité se ex offo ani nepfihliZi.

Pro po%puze fﬁ 2 okoll J
pojezdu po P) %ﬁ;‘gw emise
stavu, 2 &eho? lze dovodit,
'(mzptﬂ&gi%imﬁe flemy

d'\ZbJ 1ésobr
desé’t i 3! 5l _ i
mu.dﬂgkhm ostech. : 5 % s, . ‘. : .‘ 5 i)
aE ST 0 RIS, = l=? i’
V ramci rozptylové studle z llstopadu 2022 zalozené do spisu, byly studené star;ty zohlgg neny,

jak je uvedeno na str. 6 studie. Tato studie tedy splfiuje vSechny pozadavky na spravnost
vyhodnoceni.
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Umisténf lékafskych ordinaci nad parkovaci garaZ tedy do emisné velmi exponovaného mista,
povaiuji, pres deklarované smahy o 2ajisténi ventilace, za znaéné diskutabilni, ne-li zcels
bezprecedentni, nicméné tato otdzka zde posuzovéna neni. Rovnéi je otdzkou, 2da vzhledem k cenam
. parkovného nebude parkovaci dim ve skutetnostl vyuzivin movitéjsi klientelou nei napfiklad
I- »Iaméstnanci M-E-'Pfih?;ﬁ?‘._lﬂ} jeuyédf_ény v dokumentaci, 2 : a potet vozidel {@g@ __: ngx
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Tvrzeni ve Stanovisku je zcela zavadé&jici. Autor uvadi, Ze je univerzitnim profesorem s 27 lety
prace v oboru vyzkumu v oblasti emisi motorovych vozidel. Jeho vyjadreni v oblasti projektovani
ventilace, ekonomiky provozu a dopravné inZenyrskych udajd je viak vyjadfenim bez naleZité
odborné fundovanosti. V posiedni vété Autor pfiznava, Ze tyto otazky posuzovany nejsou, nelze

tedy najit dfivod, pro¢ dand tvrzeni mimo svoji odbornost Autor viibec uvadi.

Pro posouzenf dopadl na okoll je smérodetné, fe diky ‘t“d‘:';ﬁ“m H

pojexdu po PDB budou emise na vozidio odpovidat Fidové| mm‘ 'Wd"m" Sinégla, tab. V),
stavu, 2 &eho? lze dovodt, e prijerd deklarovanych 16601 orndm ﬂ!' RNDI. Alinteho), ¢i obdobr
{rozptylové studie firmy ATEM, text nad Tab. 3-3}_: 3‘_‘”‘ e ot alllezd 1230 a odjex
pottu voride! (jako nejvérohodnéjsf uvalujl uda 2“9 volidl ,ci misto je v 5O Lasnost! pf
varidel, byt soutasny pofet vozidel vyutivajicich jedno parkovact 1 b h whm ihadem M
dvojnésobny) denné bude mit obdobné celkové emise jako “lwml:éﬂ, it (At
deseti tisic a$ desitek tisic vozide! denné dot¢enym dsekem Na mké! e et

ldtce a daRich okolnostech.
1 pFi uvéteni odvodu podstatné st vfukovych emis wduchy lze otekdvat,

anetisténi ovzduti v bytovych domech Antala Staska 76 a 78 neb Y e

= Al [

ne 100 m od komunikace s intenzitou nad 10tisic vozidel “m“‘-
se statisticky prokazateln vy3$im rizlkem Zetnjch akutnich | chronickych OnEme

Toto tvrzeni neni ve Stanoviskunijak doloZzeno a neni ztejmé, jak k nému Autor dospél.
Rozptylové studie byla zpracovéna s vyusitim proaramu MEFA, ktery je metodikou pro vypocet

emisi z dopravy. Radové hrubé odhady nelze v yadném piipadé srovnavat s preciznim vypoctem
dedikovanym programem pro vypocet emisi.

Za prvé, rozptylové studie ing. Sindgla pocits pouze se 1660 vozidly, zatimc
cetkem 2460 vozldel. Tento rozdi Je ztejmé zalolen na

vyulivaicich sou€asné parkovisté. Autor viak zaned
vozidia, vyvolanou nutnost presunu mezi podiatiml,
parkovéni na volné plose. Vypotet Je tak zatizen chyb

s ol £
B’

oru je zahrnut polze start a volnobéh zah
ptylove siudsrfsﬁifcayfs'ﬁrmvabee_m

T 2Bet! cmmllac fonf tes ks msa e Tk = o e ok 4
studie nebyla soudasti

v

Rozptylové studie Ing. Sinagla byla souCasti oznameni EIA. Tat
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dokumentace EIA ani soudsti dokumentace pro Uzemni rozhodnuti. Rozptylovd studie Ing.

Sindgla neslouzila jako podklad ani pro vydani stanoviska EIA ani pro vydani Gzemniho
rozhodnuti, jeji kritika je tak zcela irelevantni.

Naopak v rozptylové studii kterd byla soulasti dokumentace EIA, je na str. 6 uvedeno: P/
vypoctu produkce emisi z automobilové dopravy byl také uvaZovén vliv_studenych startd
zaparkovanych automobil. Pro stanoveni tzv. viceemisi ze studenych starti je pouZivan
vypocetni postup, ktery zohledriuje skute¢nost, Ze vozidlo se studenym motorem produkuje vét&i
mnoZstvi emisi oproti optimélnimu reZimu a navic katalyzétory vozidel maji snizenou Gé&innost.".
Dale je v tab. 2 na str. 7 uvedeno, Ze emise zahrnuji primarni emise a sekundarni pragnost z
dopravy. V rozptylové studii tak byla posouzena viechna rizika, kterd posouzena byt méla.
Argumentace ve Stanovisku tak vychazi z nepravdivych pfedpokladd.

Rozptylova studie ATEM v ramci dokumentace EIA byla zpracovéna v fijnu 2010. Nem{iZe proto
logicky spliiovat podminky stanovené v predpisu, ktery vySel v srpnu roku 2013. Rozptylova
studie uvadi vysi emisi na jednotlivych komunikacich, emise NO- jsou pouze doplnkovym udajem
(dllezitd je emise celkovych NOx), pfi predpokladaném viivu zdméru na primérné rocni
koncentrace NO: v Fadu setin pg.m-3, imisnim pozadi 33 pg.m-3 a imisnim limitu 40 ug.m=3 je
uvedena pfesnost dostacujici a rozptylova studie je prezkoumatelna.

lelt 20 pg. m'3 pro prdmérné rocni koncentrace PMz,5 je platny od roku 2020. Rozptylova studie
v dokumentaci EIA byla zpracovéna v roce 2010, tedy pied platnosti limitu 20 pg.m-3. Se
Stanoviskem lze souhlasit, Ze tato ,chyba" skuteéné nemd *adny prakticky dopad. Nicméné
aplikace parametrt z roku 2020 na informace zohledfiujici tehdy aktudini parametry z roku 2010,
a nasledné oznaceni rozdilu za ,chybu®, naopak svéd&i o nedostateéné odborné erudici Autora.

1

et ,'n
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nekeytého podladi do tohoto
naséty do vyduchi.

Rozptylové studie uvaZuji kaZda jiné technické FeSeni zaméru. Studie ATEM nic nezanedbava, v
rozptylové studii je na str. 8 jasné uvedeno ,Fasada parkovaciho domu bude zcela uzaviena,
emise z gardZi budou odvadény vzduchotechnikou®. Tato pfipominka opét nasvédcuje
nedostateéné odborné erudici Autora v oblasti zpracovéni rozptylovych studii a hodnoceni vlivd
zamérl na kvalitu ovzdusi.

vyduchu nasdny nebudou. Nenf ani 2fejmé, do jaké miry budou emise

__ i‘""‘"'m' vilvy napiiklad pidnované realizace obytného komplexu
g4 NM trasy D prafského metra, zejména vystavba metra bude spojena
M rozsshu a dﬂpfﬂou vytélené zeminy a stavebniho materidiu.

Nem ziejme, ktera konkrétni dokumentace je napadéna pro nefeseni kumulaci. Pokud tim Autor
snad mysli dokumentaci EIA nebo projektovou dokumentaci, zamér vystavby obytného
komplexu Hrabovka ani konkretizace vystavby trasy D metra v dobé zpracovani nebyly znanty.
1 tak Ize prohlasit, Ze pfi vlivech zaméru na priimérné roéni koncentrace NO2 ve vysi setin pg.m-3
(str. 11 rozptylové studie k dokumentaci EIA), pozadovych koncentracich v misté vystavby
33 pg.m3 a imisnim limitu 40 pg.m-3 je kumulace s vlivem ostatnich zamérld (jejichz mira vlivu
bude obdobnd) nevyznamna.

neptedkldd J4dn4 variantnl fesent, napfiklad feseni nedostatku parkovacich

mmm M ﬁﬁi 4, vzhledem k vyborné dostupnosti lokality veFejnou dopravou,
P - formo ﬁo!agn jizdného verejnou dopravou, feSenf dopravni obsluZnosti Prahy
' stanicich metra a pFiméstské ieleznice, pFipadn& realizaci

Opet neni zfejme, Jakou dokumentaci konkrétni Autor napadéa pro absenci variantniho feseni.
Legislativa nestanovuje povinnost zpracovavat variantni feSeni. I tak lze prohlasit, Ze pfi vlivech
zadméru na pramérné roéni koncentrace NO: ve vysi setin pg.m3 (str. 11 rozptylové studie k
dokumentaci EIA), pozadovych koncentracich v misté vystavby 33 pg.m=3 a imisnim limitu 40
pg.m™3 je zpracovani varianty s niz8im poctem parkovacich stani nadbytecné. Jednalo by se
pouze o matematické cviceni bez praktického vyznamu, z néhoZz by vysel obecné predikovatelny
fakt, ze zamér s mensim poltem parkovacich stani ma mensi viivy na kvalitu ovzdusi. Pokud
zdmér ma nevyznamné vlivy i pfi posuzovaném poctu parkovacich stani, je zbyte¢né a v rozporu
se zdsadou hospodarnosti fizeni takovy vypodet viibec provadét & po Zadateli pozadovat.
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Z3 devaté, zamér je ve faktickém rozporu s evropskym, nérodnim a praiskym dsilim o sniZovdnf emisi
sklenikovych plynd 2 dopravy, vyjddienych, mimo Jiné, Pafiiskou imluvou (pro pravni posouzeni jeji
zévaznosti v dobe prodiouZeni platnosti EIA odkazuji na rozsudek prasského méstskéhou soudu ve véci
»Klimatické Zaloby”, &. 14A 101/2021 - 248, z fervna 2022) a klimatickym zavazkem hi.m. Prahy
(usneseni 2astupitelstva 2 roku 2019), protoie vyvold navySeni intenzity automobilové dopravy,
I Iitlrlﬂ:a mam obavu, fe z divodu faktické absence technologicky a finanénd dostupné uhlikové
d;eu’tﬁﬁﬂ individuélni automobifové dopravy bude nutné pro dosaieni klimatického z2évazku
~ individu mmgﬂovqy dopravu vyrazng omezit na Gkor nemotorové a vereiné dopravy. Vzhledem
L;; ”.’"u.. ﬁe whoanutl statn spfiw by méla byt p?edvidatelné cemu? by odporovalo napﬂ'klad
iR L

pro: ; h&msﬂw,bﬁy napﬁﬁl&ﬂ ah!omohlloﬁ doprava hudeaéw\aeﬁ Mmmﬂmalmmm
k ~dgpi8u na klima dle mého nézoru posouzena adekvatné mmf. ackoliv die. mﬁ:q*ﬁi{gw jak
rodlouzen’ EIA v roce 2019, tak qynl by méla byt.

Autorem odkazovany rozsudek Méstského soudu v Praze z 15.6.2022, &.j. 14 A 101/2021-248
byl ve st&Zejnich vyrocich, kterymi bylo , klimatické Zalob&" vyhovéno, naopak zruden rozsudkem
Nejvy8Siho spravniho soudu €. j. 9 As 116/2022 - 166 ze dne 20.2.2023. V nasledném Fizeni
Méstsky soud v Praze v fijnu 2023 tzv. klimatickou Zalobu pravomocné zamitl v celém rozsahu.

Nejvy3Si spravni soud v8ak k meritu véci uvedl, Ze ,Evropské unie sice pfijala v roce 2020
kolektivni zdvazek snizeni emisi sklenikovych plynd do roku 2030 o 55 % ve srovnani s drovni v
roce 1990. Dosud ovsem nedoslo k zavaznému ,rozpolitani™ tohoto kolektivniho zdvazku mezi
Jjednotlivé Clenské staty v téch sektorech, v nichZ je takové rozpoéiténi mozné. Odporovalo by
zdrZenlivosti soudni moci, pokud by spravni soudy vstupovaly jiZ nyni do politickych a
legislativnich procesl dosud probihajicich na unijni Grovni s kategorickymi zévéry o tom, jak mé
vypadat individualizovany zdvazek CR. Na CR tak v tuto chvili dopadaji pouze vyrazné méné
ambiciézni povinnosti, jeZ jsou odrazem kolektivniho zévazku pfijatého Evropskou unif jiZ v roce
2015 a jez jiz byly promitnuty do nyni platného a G&inného sekundarniho préva EU. Zavér
Méstského soudu v Praze, Ze kolektivni zévazek EU ke sniZeni emisi sklenikovych plynd do roku
2030 o 55 % ve srovnani s drovni v roce 1990 znamend zdvazek kazdého jednotlivého &lenského
stétu, véetné CR, ke sniZeni prévé v této vysi, neobstoji [...]. Takovy zavér nelze opfit ani o
mezinarodni ¢i Ustavni garance lidskych prév, a to zejména z diivodu jejich obecnosti."

Argumentace nepfipustnosti zdméru pro jeho rozpor s klimatickym zévazkem je tedy lichd,
legislativa CR nezapovidé realizaci parkovacich dom& s cilem snizeni emisi sklenikovych plynt.
Nazor Autora na adekvétnost posouzeni otdzky dopadu na klima je nutné brat pouze jako
nazorové vyjadreni z pozice laika, nebot pfedmétem specializace Autora neni hodnoceni zmén
klimatu Zemé, ale hodnoceni emisi z motorovych vozidel.
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Citovand studie vychdzi z méfeni pomoci pasivnich samplerd se vzorkovanim v intervalu 1
mésice. Obecné plati, Ze kratkodobé méFeni pomoci pasivnich samplerl je velmi dobrou
metodou, jak levné a rychle ziskat informaci o prostorovém rozloZeni imisni zité¥e v rozsahu,
pri némz by pouziti klasickych méFeni bylo ekonomicky nepfijatelné, ale naopak se vibec nehodi
v situaci, kdy je potfeba presné uréit hodnotu koncentrace v jedné konkrétni lokalit& nebo
odhadovat vztah mezi intenzitou dopravy a imisni z4tézi. Hodnota méFeni pomoci pasivni
samplerl je spie v dostupné kvantité (zde napf. bylo pouZito 104 sampler(), nez ve vysoké
pfesnosti. To je ostatné patrné i z citované studie, kde jsou hodnoty korigovany koeficientem
1.185, ktery byl odvozen na zadkladé porovnéni s méfenim na tfech stanicich AIM (Karlin,
VysoCanskd, Legerova) - coZ je naprosto spravny postup, ale na zakladé tohoto vztahu nelze
jednoznaéné postulovat, Ze v misté zaméru nebude ten koeficient odli¢ny. Studie ostatné sama
uvadi It is likely that the correlation could be further improved by taking into the account
distance from the traffic, traffic on adjacent streets, tunnel exits and other compounding factors."
Postulovani zavislosti o navyseni 0 0,13 pg.m™ na 1000 vozidel projiZd&jicich na komunikaci a
nasledné Gvahy o imisnim dopadu dopravy z parkovaciho domu nezohlednuje fakt, Ze v
parkovacim domé budou pouze osobni vozidla, zatimco na komunikacich nezanedbatelnou &st
emisi tvofi ndkladni vozidla. V €lanku provedena kalibrace byla s vyuZitim stanic mj. Primyslova
a Vysocanska, tj. mist, kde je intenzita nakladni dopravy enormni. Obdobné, jak prof. Voitiek
ze své praxe musi dobfe védét, vliv studenych startd na emise oxidu dusigitého je velmi maly
(oxidy dusiku se tvofi za vysokych teplot, ve studenych motorech je tedy jejich tvorba ponékud
omezena). Postulovany odhad vlivu zdméru je tedy &irou spekulaci, zatimco rozptylova studie
byla zpracovana odbornikem s pfislunou autorizaci MZP s pouZitim relevantnich a schvalenych
metod posuzovani.

Na zéklad® souasného stavu pornéni ize pledpokiddat, Ie zejména "M'“-- "
startd motord @ emise 2 provoru voridel, Jejichi motory @ ketalyzét PR
“Mwmnmqnmmmmm._ biizkém okoll podé

mmmm:umm o "
Rozptylova studie prokdzala, Ze narlsty koncentraci i se zohlednénim studenych startu budou
minimalni a vzhledem ke stavajlc: Urovni zneciténi a stanovenym imisnim limitGm nevyznamneé.
Provoz zdméru nemdze zplsobit prekroCeni imisnich limitQd.

Projektové dokumentace vykatuje nedostatky & chyby. Anl Jedns 2 dolotenjch rozptylovjet
nenl ¢ hlediska vypottu emisi z dopravy, 2ejména studeného startu, pfezkoumatelnd.
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Rozptylova studie je prezkoumatelnd, udavd jak vstupni intenzity dopravy, tak pouZitou
metodiku vypoctu, mnoZstvi emisi na jednotlivych komunikacich i emisi z vlastniho parkovaciho
domu. Dale uvadi pozadové koncentrace znelistujicich latek i vypoctené prispévky vyvolané
dopravy. Vypoltené zmény koncentraci v ¥adu setin pg.m-3 nemohou ani v souctu s pozadovym
zneti$ténim zplsobit pFekrogeni imisniho limitu.

Neni i spinény, z divodu poladavku na, sle

skdenfkowych plynd. _ o)

Autor neni autorizovanou osobou podle zdkona 100/2001 Sb. ke zhotoveni dokumentace nebo
posudku EIA. VyjadFeni Autora, zda byly nebo nebyly spinény podminky prodlouZeni EIA v roce
2019 je tedy pouze laickym nazorem. PFislusny sprévni organ po odborném posouzeni naopak
potvrdil, Ze podminky pro prodlouZeni EIA splnény byly. Stanovisko se opird mj. o neposouzeni
dopadu studenych startd, které zcela zfejmé posouzeny byly, jak je uvedeno v rozptylové studii.
Stanovisko je zmatecné, nebot zaméfuje rozptylové studie k Ozndmeni EIA a k Dokumentaci

EIA.

II1.
K vyjadieni G€astnika Orthotes z 22.3.2024

Namitame, 2e uvedené podklady vychazeji 2 podhodnocenych tdajt o dopravé
a z podhodnocenych Udaji o znecisténl ovzdusi a také z vadného posouzeni konkrétnich
parametru projednavaného zaméruy.

Zadatel odkazuje na vyée uvedené vyporadani s tvrzenimi obsaZenymi ve Stanovisku, které
Ucastnik Orthotes pouze opakuje.

Dale pfikladame vystupy z méfeni zneti$téni ovzdusi prachovymi ¢asticemi Air Diag —
méfeni PM 2.5 (dostupné na strance https.//bdd3.pollutrack. paris/diag/). Napf v den sepisu
tohoto vyjadieni byla hodnota na méficim misté pfi ulici PM 2,5 = 31, pficemZ posiednich 30
dni byla pruméma hodnota 25 (tedy neustaié prekracovani imith):

Jedna se o irelevantni zdroj a z kontextu vytrzenou dil&i informaci. Zadatel pro ukézku pfiklada
vystupy z méFeni znecidténi ovzdusi na totoZné strance AirDiag ke dni 15. 8. 2024.
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Jak je zfejmé, index se pohybuje v soutasné dobé na nizké drovni. Zékon 201/2012 Sh. o
ochrané ovzdusi stanovuje imisni limity pro PM2,5 pro priimérovaci obdobi 1 roku. I kdyby méreni
firmy DPD bylo relevantni pro hodnoceni kvality ovzdugi (coz neni, jak je uvedeno nize), tvrzeni
0 neustalém prekracovani limitd u&inéné na zakladé jedné hodnoty, je nepravdivé.

Navic je v ndmitce argumentovano vystupy z projektu soukromé tfeti strany, kterd na zakladé
viastnich parametr( hodnoti kvalitu ovzdusi v Praze. Jak je ze snimk& obrazovky patrné, &iselné
daje jsou uvadény ve formé tzv. indexu, tj. nejedn3 se o rediné koncentr- ce znedistuiicich ltek,

0 s V.

méeni probihd pti pohybu dodévek DPD méstem. Takové méfeni nem{Ze byt pova¥ovéno Za
pfezkoumatelné a spolehlivé zdroje informaci. Kvalita vystupl tedy neni odpovidajici tomu, aby
na zakladé uvedenych Gdajt bylo mozné postulovat tvrzeni o splnéni nebo prekro&eni imisnich
limitd.

1} doslo k zasadni zméné situace v okoli — vyrazny narist zastavénosti Gzemi stayvbami
developerd, zména v uzivani pozemku Antala Staka 1358, kde developer planuje rohoyou
protihlukovou sténu, vzniki od roku 2010 z jedné strany stanek fychieho ob&erstveni a ze
strany druhé objekt k podnikani s parkovacim misty — protihiukovoy sténu proto nelze
realizovat a posouzeni (které ji uvazue) je tedy uz neplatne:

Namitka zveli¢uje dGlezitost zmen v Gzemi. Ndmitka neuvadi, jaké ,stavby developer(" v Gzemi
vznikly a jak vyznamné& se tim zménila situace v Gzemi. Namitka je nekonkrétni a

nepfezkoumatelna a proto neddivodns.

Stanek na rohu je jednak doCasnou stavbou, navic neni umistén v kolizi s pfipadnou
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protihlukovou sténou. Vlastni hmota stéanku plsobi jako protihlukové bariéra, vyvoj GUzemi tedy
spiSe sméfuje ke zlepSeni situace z hlediska chranéného venkovniho prostoru v lokalité. Stejné
tak objekt k podnikani neni v zésadni prostorové kolizi s realizaci pfipadné protihlukové stény.
Nutnost vystavby protihlukové stény v soucasné situaci bude provéfena v fizeni o povoleni
stavby. Drobné zmény v Gzemi nemohou byt diivodem k novému posouzeni v procesu EIA.

2) puvodni vychodiska pro posuzovani zdravotnich rizik projekiu jsou iz neplatna:
zpracovatelé EIA uz v roce 2010 myiné uvedli dvojdomek” Antala Staska 1357/78 jaké dim
jednoho majitele. .Dvojdomek” véak neni jednou nemovitosti, ve skuteénosti to jS0U Gvé
nemovistosti sousedici spole¢nou sténou. Druha éast domu ma adresu 1356/76 {Viastnik:
Ortholes, s.r.o., Antala Staska 1356/76, Krc, 14000 Praha 4). S viastnikem této casti -
.dvojdomku” dosud deveioper nejednal ohledné stavby protihlukové stény, pritom jeji stavba
by zasadnim zpusobem ovlivnila i tuto polovinu .dvojdomu”. PHS, ktera sice neni umisténa
na pozemku ve viastnictvi zdravotnickéhozafizeni Orthotes s ro., bude niéit vyhled z domu
Antala Staska 1356/76 na sever, smérem k Budéjovickému nameésti. Jedna se O fedeni zcela
nevhodne pro méstsky prostor — obzviasté, ma-li pravé ,Budéjovické nam.” pusobit jako
lokalni jadro. Spole€nost Orthotes proto s takte umisténou protihlukovou sténoy neéduhlasi
Nadlimitni hiuk nelze v takovém pfipadeé fesit protihlukovou sténou (1j. zcela narusovat ;
urbanistické a architekionické hodnoty, charakter prostoru mestského centra), ale je nutng
zamitnout zadost o umisténi zaméru zvysujici hluk nad limity.

Namitka vychazi z nepravdivych pfedpokladd. Vyhled z domu 1356/76 na sever vypada takto:

f ——=1 —— i, i ————— .

tedy mifi na fasddu protilehié administrativni budovy.

Dokumentace EIA uvadi v kap. D.IV ,Pro ochranu obytného domu Antala Staska & p. 1357 a
Jjeho zahrady bude na hranici pozemku navrZzena protihlukova sténa o vysce 4 a 3 m dle zavér§
hlukové studie.™ Hlukova studie uvadéla umisténi protihlukové stény takto:
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tj. mezi pozemkem p. &. 1357 a ulici Na Kréské Strani. Neni zFejmé, jakym zplsobem by tato
protihlukova sténa mohla zménit vyhled smérem na sever, nato? k ,Bud&jovickému ndmésti®.

;tllmul;:g:: ﬁby\fft‘:;c::t?gikér:‘d;v&u'. jtt ecmh }umﬂ = g&ahueln!, prouojekt S ps eyl nove
détské skupiny Antala Statka 1357178 tak o entace {a to jak obyvatel. tak i détl z

.1 y A o), .
E‘.’m""““.?’“!“? zatizeni Antala Staska 135.anbme); ). zaméstnancy a pacient(

Jak je uvedeno ve vyhodnoceni vlivli na zdravi, narlisty rizika ohroZeni zdravi budou pouze
statistické. Napf. narlist prevalence akutnich astmatickych obtizi u déti ve vysi 0,0032 % a
nardst prevalence chronickych respiragnich syndromé u déti ve vy&i 0,0011 %. I pfi zvy&eni
poctu déti o jednotky aZ malé desitky se stéle jednd o setiny aZ tisiciny pfipadu za rok, tedy
hodnoty hluboko pod realnym vlivem. Déle pro expozici benzenu byl vypoéten narlist 1 pfipadu
na vice nez 6 milionl obyvatel, v pfipad& PMio jde o roéni narist o 0,016 ztraceného roku pro
500 exponovanych obyvatel. Uvedené hodnoty jasné& ukazuji, Ze doslo-li k nérlistu poctu
obyvatel (coZ podatelka nijak nedokladd), zévéry o nevyznamném a v praxi nepostfehnutelném
vlivu zdméru zlstévaji v platnosti.

Dale namitame, Ze protihlukova sténa by odiizia &vrt rodinnych domi se .
od Budéjovického namésti a narusila by jeho urbanistickou koncepci y zahradami

Jak je patrné ze schématu vySe, je uvedena namitka nesmysind, protihlukova sténa bude
umisténa v Casti zahrady, kterd je oproti rodinnym domim na zépadné stinéna rohovym

7 v

dvojdomem a nebude mit na urbanistickou koncepci Uzemi Zadny vliv.
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III.
K doplInéni vyjadieni z 31. 5. 2024:

Dale Zadatel reaguje na dopln&na vyjadreni G€astnikl Orthotes a Pankrackd spole&nost
zaloZenych do spisu dne 31.5.2024 spole¢né se Zpravou.

Na strang &tvrts uvadi Zprava NOZ vysledné namafené prammsé koncentrace:
23.02.2024 - 22.03.2024: %’yeledné n:g\éfené pramémé koncentrace 63.; Hg”g :ga
22.03.2024 - 19.04.2024: Vysledna naméfend prom&ma koncentrace 45,6 ;"0’ s
Imisni limit pram&mé ro&nf koncentrace oxidy dusiSitsho Je 40 pg/m® NO.
v u dvou testovanvch o c imls n

{1
Tato prakazna méfeni refloktujici aktusini situacl znetibténi NO2 zﬂ.f:t:&‘;‘:‘%m
z&méru nespomd prokazull, 3e Ji2 vychozl stav v tizeml je v rozpo
© ochrand ovzdusl.

Zakon 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, stanovuje v pHil. & 1 imisni limity pro NO2 pro dobu
primérovéni 1 hodina s toleranci pfekradovani 18 pFipadl za rok a pro dobu primérovani 1 rok.
O tom, zde je imisni limit pro NO2 pfekroen tedy vypovidé 19. nejvy$&i hodinova hodnota nebo
primérna ro&ni hodnota. Zékon nijak nestanovuje limit pro primérné mési¢ni koncentrace.

Utastnici Orthotes a Pankrécka spoleCnost ziejmé zamérné vynechavaji z citace ve své namitce
nasledujici klicové véty ze Zpravy, které uvadéji, Ze: ,Primérna hodnota za obé méfici obdobi
¢ini 49,3 pg.m= NO:. PO zahrnuti nejistoty méreni, kterd je dle vyrobce priblizné 22 %, je
vyslednd hodnota 38,45 ug.m3, coZ je tésné od hranici roéniho zékonného limitu stanoveného
na 40 ug.m=." MéFeni ze samotné Zpravy tak prokazuji, Ze situace v tzemi by nebyla nadlimitni

ani v p¥ipadé pravdivosti Gvah namitajicich G&astnikd.

Ucastnici Orthotes a Pankracka spolecnost pouze spekulativné namitaji, Ze kvalita ovzdu&i v
daném misté je v rozporu se zdkonem, pfestoZe reéiné z podani a z provedenych dikazd Zadny
rozpor se zakonem ve skutecnosti nevyplyva.

listopad 2022)
Zprava o maFeni NO2 vyvraci vérohodnost Rozptylové studie ATEM (

PH vyhodnoceni aktusiniho - vichoziho stavu znekistani ovzduli v mistd budouci
realizace zéméru Parkovaciho pavilonu Bud#jovicka (objekt Zeta).

adaji o primémych
Rozptylova studie z fistopadu 2022 tak pracuje s hrub& podhodnocenymi idaji 0 P
rognich hodnotéch koncentraci NO2, kdy2 najestmné 14 uvadi v Tab. 3.5. roéni primér
26,0 - 28,8 ug/m® (2a obdobl let 2017 — 2021). erifikace
Na 2ékads takdo nekorekin! rozptylové studie pak byly vydéiny veskeré souhlasy a vertfi:
organt ochrany ovzdusi, vefejného zdravi a organd ochrany plirody, je Zadate! do fizen

Zakon 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, § 11, odst. 5 stanovi, ze , K posouzeni, zda dochézi k
prekroleni nékterého z imisnich limitd podle odstavce 4, se pouzije prdmér hodnot koncentraci
pro ctverec uzemi o velikosti 1 km? vZdy za pfedchozich 5 kalendafnich let. Tyto hodnoty
ministerstvo kaZdorocné zvefejiiufe pro viechny zény a aglomerace zplsobem umozZniujicim
dalkovy pfistup.®. Tyto hodnoty pétiletych primé&rd kaZdoroin& zvefejiiuje Cesky
hydrometeorologicky Ustav. Primé&rné pétileté hodnoty koncentraci NO: jsou uvedeny v
nasledujicim obréazku:
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9 | 254 | 24,9

FPraha 4

21:8¢ | 21,74 28,8

———

20,7 | 21,2 | 249

Zdrojem jsou webové stranky Ceského hydrometeorologického ustavu dostupné na:
https://www.chmi.cz/files/portal/docs/uoco/isko/ozko/22petileti/pna/NO2/22N0O2 redA.pnd

Z podkladd CHMU je patrné, Ze z hlediska zakona neni v mist& prekradovan imisni limit pro
primérné ro¢ni koncentrace NO. Hodnoty se pohybuji na Grovni 22 - 26 pg.m3, tedy vyrazné
pod trovni limitu 40 pg.m-3. Navic se hodnoty pro obdobi 2018-2022 oproti hodnotam pro obdobi
2017-2021 mirné sniZily. Namitka o stavu ovzdus$i v rozporu se zdkonem je tedy nepodlozena,
rozptylova studie je zpracovana korektné a v souladu s pozadavky zdkona.

Jsme sl védomi skute&nostl, 2o &im dei3i je doba, po niz méfent probih4, tim
spolehlivéjsi jsou vysledky. Jako GEastnik Fizeni jsme poZidall v bfeznu pouze ©
dvoum&siéni Ihiltu pro pfediaZeni vysledki mateni NO2, abychom nebyll v plipadé
poZadavku deliiho obdobi pro mafeni podezfivani 2adatelem z Gmyslu protahovani

fizeni. PlestoZe Je tfeba v méfoni pokratovat, ji2 dvoumésitni obdobi dostatetnd
ﬁviﬂﬂv& prokézalo neseriéznost dat, na nichz je zaloZena rozptylova studie ATEM

I dvoumésiéni méFeni koncentraci NO2 v imisn& méné pfiznivych mésicich (kterymi Gnor a bitezen
jsou) prokazalo, Ze primérna hodnota koncentraci se pohybuje pod hranici limitu. Dal§i méreni
v letnich mésicich, kdy jsou typicky hodnoty koncentraci NO- nizsi, by tedy nepfinesly zadné
dalsi Gdaje pro podporu myslenky, Ze v misté je prekroen imisni limit.
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Prioritni povinnost spravnich orgénd k hijeni veFejného zajmu spokiva v prvé fads ve
Zji&t8ni skute&ného stavu, o ném2 nejsou divodné poch;glnosﬁ.m F

Je nyni na orgénu stétnf sprévy, aby ném bud poskytl dal3f Eas pro dopinéni vysledka
méleni za delii obdobi ~ optimaind celoro&ni obdobi, anebo usol:xd!l. ig 153 .
dvoumési&ni méfenl dostate&nd pFesvidtivs vyvrétilo nediivodnd optimistické
pfedpokiady stivajicl Grovnd 2netiStdni ovzdusi v mistd zamdry, na nichi Je zalozena
rozptylové studie ATEM a vedkera névazné souhlasna stanoviska,

Zakon stanovuje, Ze pro posouzeni stavajici kvality ovzdusi se pouZivaji pétileté priméry. Je tak
z rozhodovani vyloucena nejistota pramenici z pouzitych metod, zpracovani a statistické
interpretace. Jednotny, stétni odbornou organizaci garantovany podklad o imisni situaci tak
zajistuje pravni jistotu pro vdechny G&astniky Fizeni. Rozptylova studie je pak zpracovana v
souladu s poZzadavky zakona a hodnoti stavajici kvalitu ovzdusi s vyuZitim uvedeného odborného
podkladu.

V Praze dne 29.8.2024

Budéjovicka investicni fond s promé&nnym zakladnim kapitalem, a.s.
Mgr. Daniel Cao, advokat
v piné moci
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